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Scrierea, care se publica aici in volum, a
aparut intdia datd in Convorbiri Literare
intre anii 1905 — 1907 ; ea dateazd din tim-
pulstudiilor mele la universitatea din Miin-
chen, unde mi-au stat la indemdna izvoare
bogate pentru alcdtuirea ei. Intr'insa se cu-
prinde istoria cea mai veche si mai intune-
catd a Romanilor dinVliahia Mare (Tesalia),
adica o bund bucatd din trecutul istoric al
Aromadnilor de astdzi. Aceastd parte a isto-
riei nu intereseazd numai prin ea insasi in-
tru cdt ne ajutd a cunoaste trecutul unei
pargi insemnate a neamului romadnesc, ¢t St
prin faptul cd ea, cum seva convinge insusi
cetitorul, ne poate lumina in multe privinfe
asupra prezentului si e, prin aceasta, de o ac-
tualitate asa zicdnd palpitantd, mai ales
acum cdnd e vorba de drepturile si soarta
Aromdnilor. Drept-care cred cd-mu fac o da-
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torie tipdrind-o din nou §i fdcdnd-o accesi-
bild marelui public. Lucrarea insd nu trebue
socotild in intregimea ei ca o Simpld repro-
ducere a textului publicat in Convorbiri. Ec
a -fost revdzutd, modificatd si inavufitd pe
alocuri prin unele citafii dupd scrieri cari
mi-au mai gjuns la cunogtin{d.

La cele trei studii apdrute in Convorbiri
adaog in acest volum ca anexd un rezumat
al istoriei Romdnilor din Peninsula Balca-
nicd, atdt a grupului din Pind, a Aromdni-
lor propriu zigsi, cdt si a marelui grup de Ro-
mdni medievali din muntii Hemos (Balcani),
cari au intemeiat imperiul romdro-bulgar
sub Asanizi. Acest rezumat a fost publicat
in Luceafarul jubilar din 1906, unde a facut
parte intregitoare din istoria pe scurt a nea-
mului romdnesc scrisd de Domnii N. lorga,
V. Pdrvan si Dr. I. Lupas. Cred cd si retipd-
rirea lui poate fi binevenitd acum pentru o
mai de aproape cunoagtere a trecutului is-
toric al Romdnilor balcanici.

Bucuresti, 20 Noembrie 1912.
G. MURNU.
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INTAIA APARITIE A ROMANILOR
IN ISTORIE

storia, cum e stiut, face cunostinja mai
intdiu cu Romanii din dreapta Dunarei si
urma cu ceidin Dacia Traian& — lucru usor
dLe inteles daca luam in seama nu numai in-
tietatea rolului istoric jucat de catre cei dintai,
¢l si imprejurarile culturale cu totul deosebite
in care se g4seau ei mai aproape de poporul
rec, a carui istoriografie abia se intrerupe
jela Herodot pana la Halcondyles.
Dela ivirea lor din starea haotica a veacului
e mijloc trec vr'o céateva sute de ani pana
cand risar la lumina istoriei fratii lor din Car-
/pa;i; in acest rastimp istoricii din Bizan{ nu
numai cd ne fac destul de bine cunoscuti pe
Romanii balcanici, ci ne si descriu aproape
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Y G. MURNU

cu deamanuntul luptele lor cu Grecii bizantini»
vrajmasii lor de moarte. Dar foarte razlete si
scumpe la vorba sunt stirile lor despre ince
puturile istoriei romanesti. Pe langa asta, el
niciodatd nu ne vorbesc nemijlocit despre R
mani, ci numai in treacét si intAmplator intr.
cét le da prilej subiectul ce trateaza, de obi-
ceiu viata si faptele imparatilor bizantini.

Stiri de felul acesta, culese dela Thunmarin
incoace, au fost adeseori citate i discutate
de catre scriitorii interesati de obarsia roma-
nismului. Aici e vorba numai de un pasij,
aflator in Kedrenos, cel dintdiu care pome-
neste pe Romani in veacul al zecelea. Dar
inainte de a-i impartasi cuprinsul, sd povestiu
pe scurt intamplarea istoricd, cu care sta ip
legétura.

La moartea energicului imparat loan Tzi-
miskes in anul 976, dupé incorporarea Bul-
gariei la imperiul bizantin si stingerea dina
tiei nationale, Bulgarii se ridici in Macedoni
impotriva noului impérat Vasile al ll-lea sub
povata a patru capetenii, «feciorii comitelui»
Sigman, cari, retragi in partea despre apus a
tarii lor, pastrau inca neatinsa libertatea gi
neatarnarea ei.
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NTAIA APARIFID A ROMANILOR IN ISTORID Y

Cel mai tanar dintre déansii, Samuil. ocupa
tronul din Ohrida, si autorul nostru ne spune
Soarta celorlalii trei frafi, a ciror peire a facut
«cu putintd intronarea neimblanzitului {ar.
Unul, Moise, a cizut la incunjurarea oragului
Serres; al doilea, Aron, fu ucis de fratele sau
Samuil, fiindca «ar fi tinut la Bizantini sau
ar fi rivnit la scaunul sdu ; iar cel din urma,
David, fu omorat intre Castoria si Prespa pe
a locul numit Stejarii-Frumogsi de cdtre niste
Vinhi cdlatori?). '

Cronicarul bizantin, cum se vede, inregis-
treaza faptul in chip sumar, fara sa ne dea
nici un fel de deslugire la multimea de intre-
bari ce se imbulzesc in mintea noastra in le-
gatura cu prilejul acesta. EI nu ne spune de
unde sunt acesti Vlahi, daca sunt localnici
-ori din alte parfi, cum pare a se intelege din
«caracterizarea lor, si cum, cidnd anume si de
ce au ficut ei acest omor.

Roesler, citind pasajul, se margineste a
constata intdia amintire istoricd a Roméanilor”)

‘1) Kedrenos, ed. Bonn. 1I, p. 435, 13; Aafid piv edbbg dnef w
sgvaapeleis péoov Kaotoplar xal lgdomag zal vag Aeyopévac Kadag
Spt¢ mxod Tivov BAdywv o8irdv.

2) Roméinische Studien, Leipzig 1871, p. 107.
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10 G, MURNU

si nu mai pierde vremea discutandu-l, cact
lui #i este mai mult de dorita sa Incheiere fi-
nali si nu de asemenea maruntisuri. Tomas-
chek identifica chiar localitatea Stejarii-Fru-
mosi, unde a avut loc omorul, cu oriselul
actual roméanesc Viaho-Clisura*) : lucru greu
de admis, caci nici poziliunea lui (el e agezat
cu mult mai spre sudest), nici originea lui
mai noua nu permit aceasta identificare. Pic,
care, fie din spirit de sistem, fie din necu-
nostinta serioasa a literaturei bizantine, tra-
teaza foarte vitreg istoria Romanilor balcanici,.
constata i el intidia amintire a Roméanilor
cintre Castoria si Prespa, deci in mijlocut
unui tinut locuit de Slavi si adaoga: lucru
caracteristic pentru ei, ca chiar in aceasta a
lor ivire dintaiu ii gasim singuratici si rdti-
citori» ).

1) In Sitzungsberichte der k. Wiener Akad., vol. GU; p. 401
si Zeitschrift fiir oesterr. Gymnasien, an. 27 (1876), Viena,
p. 345, Kahag 80U (jetzt Kladoruby nordlich von Viachoklisura),

2) Ueber die Abstammung der Rumdinen, Leipzig, 1880.¢.
55, Teza lui cé in Peninsula Balcanici nu au fost mase statornice,
de Romaéni si ca insemnitate politicd, ci numai gloate lainice
si de pripas, e gresita cum vom arata altidata mai pe larg .
de altfel parerea noastri in aceasta privin{d se va lainuri intru
catva si din cele ce urmeazi. B. P. Hagdeu, J)in Etymolo-
gicem magnum Romaniae, ed. II; si Strat si substrat, Buc
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INPATA APARIJIB A ROMANLOR IN ISTORIE 11

Comentariile cele mai ciudate insala pasa—
jul nostru se afla la invatatul francez Schlum-
berger, foarte bine cunoscut prin lucririle-i
monumentale din istoria bizantina. El, cu-
noscatorul adanc al lumii medievale din
Orient, e de-o prevenire si naivitate de ne-
crezut, vorbindu-ne despre Romani. Dupi
dansul, David fu rapus de niste «Viaques
errants, c'est-a-dire quelques pasteurs de cette
race qui se trouvaient la dans leur patrie,
quelques-uns de ces sauvages bergers via-
ques dont les représentants actuels, demeurés
presque aussi incultes qui'ils étaient aux
environs de I'an mille, constituent parfois
une rencontre fort désagréable pour le voya-
geurégaré en terre de Macédoine ou de Thes~
salie»'). Pareri prea putin drepte si istorice in
generalizarea lor si deci cel putin curioase din
partea invatatului francez. Nici Bizantinii, ori-
catde mult erau ei porniti, si cudrept cuvant
impotriva Romanilor, n’au rostit o asemenea

1894, p. 62, citeaza pasajul ca sa dovedeasca cumca in aceasta
vreme «Romanii fugi{i din Romania nu erau incd agezafi
nicaeri intr'un mod statornic, ci alcituian deocamdati cete de
bejenari fara adapost .

1) Lépopée byzantine & la fin du I0cme siécle, Paris.
189G, p. GO6.

www.digibuc.ro



12 G. MURAU

-osandire a unui neam intreg, caci— lucru ui-

mitor ! — Schlumberger crede cd acesti Vlahi,
pastori sdlbatici, nelegiuiti, «sont les ancétres
des Roumains d’aujourd’hui»!*)

Dar siguranta, cu care se admite omorul
si originea romaneasca a ucigatorilor prin-
tului bulgar, nu ni-i chezasuitd prin nimic
hotarator. Kedrenos sau mai bine zis Sky-
litzes*) nu este martor contemporan al in-
tamplarii povestite de déansul gi nici Intdm-
plarea aceasta nu-i intarita prin vr’o marturie
anterioara lui. Din ce izvor va fi luat el stirea
despre acest omor, nu stim. Se poate, pe de
altd parte, ca numirea de Vlahi din pasajul
nostru sa fi provenit din o gresita descifrare

L. c. nota 2. Ar fi o singurd imprejurare uguratoare pentru
autor, daca ciuda-i napastuitoare i-ar fi inspirat-o vorbele ne-
socotite (coincidenta e izbitoare!) ale flecarului Sathas: Bibl.
graeca, vol. VII, p. 140 (introducere)t of BAdyor ol (din Ma-
cedonia §i Tesalia) nowéveg F3av xal elol 0 gutdpiov TV pac-
aizdvtov T ‘EANéda Angtdv: acesti Viahi erau pastori gi sunt
prasila de talhari cari au bantuit Grecia— lucru contrazis cu
sute de marturii de-ale scriitorilor cei mai seriogi ai Greciei.

2) Kedrenos, un necunoscut, a triit la sfargitul veacului al

X[-lea i a copiat pe loan Skylitzes, un asiatic carea scris cro-

. nicain jumatatea a doua din acelag veac. VeziK. Krumbacher,

Geseh. der byz. Litteratur. ed.2, Minchen 1897, p. 365 sq.

Despre confuzia §i inexactitatea lui Kedrenos v. Schlumberger,
L'épopée byz. 11, Paris 1900, p. 43.

www.digibuc.ro



INTAIL APARIJIE A ROMANILOR IN ISTORIE 13

a manuscrisului. Dar mai probabil e ca aici
prin Vlahi autorul va fi intelegand pdstori
sau nomazi, asa cum uneori de fapt ne in-
tdmpina la Bizantini!). Dar chiar daca am.
primi ca autentica relatia datid de Kedrenos,
ramane inca discutabild calificarea morala a
omorului; cAci nu putem sti in ce conditiuni
s'a savérsit el, ca sa-] tinem de o crima or-
dinara, de vreme ce se poate sa fi fost la mijloc-
o legitima apdrare gi deci sa avem Mmaintea
noastra un caz analog cu cel petrecut cand
cu moartea celui dintéiu frate al lui Samuil.

Dar spusa 1ui Kedrenos devine si mai in-
doioasa, dacd luam in seami un izvor bul-
garesc, dupé care acest David n'a pierit catusi
de putin de moarte silnica, ci din potriva,
ar fi domnit intre anii 977—979 si pe la
anul 980 arfi cedat scaunul fratelui sdu Samuil
si s'ar fi calugarit ”).

1) Vezi mult citatul pasaj al Anei Comnena (ed. Teubner
I, p. 8, 6 : éndgor tav vapdda Blov elhovte (BAdyoug todroug 7 zatvy
zahelv ofde Sidhexvog): adecd «cei cari duc viaii de nomad
st carl in limba vorbita se chiami Vlahi»  inteles pastrat
pana astizi la Greci. CE. i Jirecek, Geschichte der Bulgaren
p- 218; esist kein Zweifel, dass man unter Vlachen... damal<
oft auch slavische Hirten verstand». Aceastase intdmplicande
vorba de profesiune §i nu de nationalitate ; cf. §i Pouqueville

Voyage de la Gréce, ed. II, vol. IL., p. 326.
2} Schiumberger, 1. c. I, p. 605 G606.

www.digibuc.ro



14 G. MURNU

Aceste consideratii, credem, sunt destule
pentru a discredita mécar pasajul in ches-
tiune. El nu poate slyji nicidecum ca punct
de plecare in istoria Roménilor ; nu numai
istoriceste nu are un singur punct de razim,
<i si sub raportul cronologic, topografic si
etnologic e sovaitor si nedeslusit. Trebue dar
sa cautam un alt fapt pozitiv, care sa in-
troducd pe Roméni in istorie. Din fericire
acest fapt existd si-l gdsim prizérit intr’o opera
bizantina, asupra careia nu s'a staruit indes-
tul pand acum '). Autorul, contemporan cu
Kekaumenos (din veac. al Il-lea), nu e numit;
dar, cum reiese din text, e de aproape in-
rudit cu nobila familie a Kekaumenilor, care
a jucat unrol foarte insemnat in istoria Eladei.
Stirea ce el ne da ocazional poarta un ca-
racter oficial, caci provine direct din can-
celaria marelui impéarat al Bizantului Vasile

1) In Adyog voulleTnauass wpde 6xatréz, anexat la Cecaumenti stra-
tegicon et incerti scriptoris de officiis libellus, ed. B. Wassi-
liewsky et V. Jernstedt, Petersburg, 1896.

Asupra autorului gi pasajului v. gi Schlumberger, L ¢, 1, p.
635 si urm. precum gi vasiljevskij (mie inaccesibil) in «Jurnahil
ministerylui invitimantului public russ, fasc. de lunie, luli¢,
August din 1681, t, t. CCXv, pp. 242 244, cCxvy, pp. 102 171
si 316 351. Vezi si p. 33.

www.digibuc.ro



INTAIA APARITIE A ROMANILOR T\ ISTORID 15

-al ll-lea, ucigatorul de Bulgari, si pare a fi
insasi transcrierea hrisovului original ce se
afla in arhiva Niculifestilor, o alta vestita
familie din Larisa, inruditd cu Kekaumenii ).
Anonimul nostru, nepotul lui Niculita, care
sub acest impérat a fost guvernator al Eladei,
ne comunica urmatoarele, p. 95:
«Bunicul meu Niculitd, dupa multe osteneli
in slujba Romaniei (imperiul bizantin) a ajuns
si duce al Eladei ca rasplatd din partea sta-
pénirei pentru credinta sa. Aceastd dregito-
rie precum si domesticatul excubifilor o do-
bandise el fara drept de mostenire pe temeiul
unui hrisov. Dar veni unul Petru, fiu de frate

1) Incuscrirea acestor doua familii 0 marturiseste Kekau-
menos, p. 65.

Era o inrudire de alian{a, nu de singe. S$i dupa nume si
dvpa purtare acesti Niculifesti nu par a fi de origina greaca.
In lupta Bulgarilor cu Vasile vedem pe Niculita tridind cauza
bizantind §i alaturandu-se la Bulgari; v. Kedrenos, 11, p. 452
si urm. Mai tarziu, sub domnia lui Constantin al X-lea Duca.
(in anul 1066), un Niculita, prefectul din Larisa, se punein
capul revolutiunei romanegti, v. Kekaumenos, p.66 73. Edis
terii lui Kehawnenos numesc familia Niculita bulgaro-vlahicii»
(v. prefata, p. 5); noi credem ca ea este de obargie roméa-
neascd, Pirerea lui Schlumberger (l. c., p. 635) cumca 4anoni-
mul nostru e insug Niculifd, conducatorul riscoalei Roma-
nilor, e foarte putin probabild. Mai pe larg vezi in partea a
doua a studiului nostru.
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16 G. MURANU

al imparatului Franfei (= Germaniei) la ra-
posatul impdrat chir Vasile, in al patrulea an
al impératiei sale, si i-a dat titlul de spatar,
facandu-l domestic al excubifilor Eladei. Si
a scris impératul catre bunicul meu : Cunos-
cut iti fac tie, Vestiere, cavenit-a in slujba im-
pératiei unul Petru, nepotul bun al impara-
tului Germanilor, si dupa cum zice, s'a le-
gat sa fie si sa moara ca slujitor imparatiei
mele. Impardfia mea primindu-i juramantul
decredinta i-am dattitlul de spatar, si fiindca
e strain de legea noastra n'a gasit cu cale
sa-l faca strateg, ca si nu injosim pe Romei,
cil-a numit domestic al excubitilor de sub po--
runcata. Dar stiind imparéiia mea ca aceasta
slujba ai primit-o prin hrisov dela rdposatul
meu tatd, in locul excubitilor ili daruesc dom-
nia peste Viahii din Elada» *).

1) ¢Q wdrrog pov & Nixovitr{ag mokda zomdoas dmep i7s ‘Pupa-
viag Eolxge nal Sobf ‘EAddBog opuhomipnleis s miotdg maox Twv
zpavolvtwv. Kal wiv piv ovalay tabtyy elyev dduddoyos o jypu-
gofoldhoy, Moabtw; B xal To BopesTizdtov Twv iExovbltwy Tig
"EX\ddos. DposiiAle &¢ tig ovdpate Mlétpos adehpbratg cdv Tob Eaathéumsg
Ppayylas npos tdv pazapitnv 6acés xUp Baslhetov v % terdpior
Zree Tie Gacthelag adtol. Kal Etlpnoev altdv amabdplov mpofad dpevoy
abtoy Dopdotirov Twv EExovbltwy “EAdddos. *Eypade 8t ®pog tov
T4RToY pov: YvwoTdv Eatw cot, Plota, g TpooiiMev elg v Bo=
Yhwwv <fig 6agikelag Métpoc 6 yviaog dvedrog Tob fryde Meppa ~v»
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INTATA APARITIE A ROMANILOR IN ISTORIE 17

Din fericire autorul are grija de a insemna
anul cand are loc aceastd intamplare, si deci
putem preciza cu toatd siguranfa datarea
hrisovului comunicat de dansul. Chir Va-
sile, care’i amintit aici, este fard indoeala
Vasile al ll-lea. El se urcia pe tron in 976,
si daca schimbul de dregitorii se face in al
patrulea an de domnie al acestui imparat,
avem ca datd hotdratd pentru hrisov anul
980. E dar cel mai vechiu document istoric
nu numai amintitor de Romani, ci si bogat
in invataturile ce putem trage dintr'insul.

xal g Aéyer, tbmwoey eivar wal droBavely Sodlog ¢ Gagthelag {ou-
Pottov thv mtoty drodeapdvy 4 bagthelx pwov Erdmwesy adtov ona-
Bdptov éml 103 ypugorkivou. *Emel 8% bvixde €attv o waredéfato
7 6acthelx pov mpobadéolat adtov atoatnydy, Tva () &) perdiompey Tog
“Pupalovs, A& mpotbdheto adtov dopéatinay Tév Smd ot Exoubltwv.
Twiorovan § Gxathela pov G &mo tob ponapltos wov matpdy Hyac
tolto B ypuaoBobllov, dvtt tiv ErouPlrwv Jwpsital got THY
goyny v Baywy 'BEXXddos. — Duce §i strateg inseamna la
Bizantini tot una si corespund cu «guvernator» sau <prefect»
(la Turci corespunde cu valiul) ; domestic era seful unui corp
de trupe regulate ale provinciei. Dupad Hopf (cilat mai la
vale), spatharii si stratores erau simpli ofiteri, iar spatharo
candidati aveau rangul unui colonel. ®payyle e expresia
populara pentru statele apusene, in special catolice; aici
tine loc de Germania, cum se poate vedea mai jos. Petru
despre care-i vorba aici va fi un nepot al lui Otto al Il-lea
(973—983), care prin sotia sa Theophano era incuscrit cu
curtea imperiald bizantina.

G. Muxrnu. — Viahia Mare. 2
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18 G. MURNU

Prin el, pentru intdia datd, ne incredinfdm
ca in veacul al X-lea nu numai agezati erau
Romanii in Elada, ci ca si politiceste aveau
o pozitiune deosebitd in aceastd tarad si nu
se confundau cu cealaltd populafie indigena
slavo-greacd, supusii propriu zisi ai domnului
din Larisa '). Aceasta presupune neapérat
ca si geograficeste situatia lor era destul de
bine circumscrisa in mijlocul celorlalte nea-
muri. O asemenea autonomie nationald ga-
sim i la inceputul vietii istorice a Roma-
nilor din Carpati?). Dar care parte din Elada
ocupau Romanii in aceastd vreme? Sub nu-
mele de Elada nu se mai intelege acum Grecia

1) Schlumberger (L. c., p 636) crede ci Vlahii din Elada
aici ar fi insemnand un corp de ostire alcituit de Romaéni.
Ideea ni se pare riscata, caci mai intdiu in nici o provincie
bizantind (5i erau destule intre ele care numirau barbari»)
nu intdmpindm un corp de armati extraordinar compus de
striini (afard de milifia gi trupele regulate obisnuite), si al
doilea, fiindca niciodatd nu gisim amintitid existen{a unei
asemenea trupe roménegti. Pe langa asta, termenii cu care
se designeazd noua funciie a lui Niculita sunt asa de lamuriti,
incat o indoeald In aceasta privintd e cu totul exclusi. Vlahii
Eladei aici nu pot fi decét totalitatea locuitorilor Romani din
aceasta provincie. Aceasta concordd cu faptele §i stirile de
maj tarziu.

2)D. Onciul, Conw. Liter. (1902), p. 726 : «tara Vlahilor avea
o pozitiune deosebits in regatul (ungar), cu oarecare autono-
mie nationald».
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INTAIA APARITIE A ROMANILOR IN ISTORIE 19

clasicd, ci fema (6épo, provincia) bizantina ce
cuprindea Grecia de meazé-noapte (afard de
Etolia si Acarnania) impreuna cu Tesalia i
Eubea. Romanii, munteni prin excelents, cel
putin la inceputnu puteau ocupa decét locurile
ce li erau imbiiate de naturé si unde-i gésim
si mai tarziu, adica lanfurile muntilor inalti i
adépostitori ce faceau din Tesalia o intaritura
puternici (pozifiunea amintegte Ardealul), si
carl, din mai multe puncte de vedere, i ridica
deasupra iobagilor dela ses. Cu deosebire
trebue sa-si fi ales ei, ca mai priitor, masivul
cunoscut cu numele de Pind, care pornind din
inima Greciei formeaza spatele apéritor al
Tesaliei despre Epir si tae adanc teritoriul
Macedoniei. Aici au descélecat ei intaia data
si de aici au purces si s’au l4tit mai departe,
cucerind incetul cu incetul cea mai mare parte
din aceastd provincie i intiparindu-i acel
caracter national roménesc, care a silit si pe
straini, ba chiar pe insisi pedantii elenizatori
din Constantinopole, s’o recunoascd drept
tard romdneascd, Viahia, intdia tara roma-
neascd cunoscutd de istorie. Asezarea Roma-
"nilor pe coastele Pindului a fost asa de temei-
nicd si definitiva, incat chiar dupd atatea
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napraznice rdsturnari si valvartejuri ce a su-
ferit aceastd tard in vreme de peste o mie de
ani, ea infatiseaza si azi pe o mare ititindere
muntoasd acelag caracter roménesc, care tre-
bue sa-l fi luat din veacul intdiu al asezarii
lor?). Aceastd indéaratnica si nepilduita rezis-
tentd a Romanilor din Pind in teritoriul ocupat
de dansii dintru inceput (de cand adicé s’au
rupt din masa lor centrald) e caracteristica
neamului nostru intreg. Din cele trei grupuri
mariale Romanilor din veacul de mijloc numai
unul a dispérut cu desévargire — grupul celor
din Hemos (Balcani). Staruinta milenari a Ro-
manilor pe viile si podisurile Pindului alaturi
de un popor superior in raporturile sociale si
culturale (popor care a contopit muliime de

1) Ramurile lor se liteau dupd Kekaumenos (p. 74) in Ma-
cedonia si Epir, si ajungeau de sigur pana pe muntii Etoliei
gi Acarnaniei — altfel nu ne-am putea explica existenta de
mai tArziu a unei «Mici Roménii», Mwpz Blayix, in aceste
doui din urmi regiuni. Portiunea culminanti a Pindului in
Jocul ce unegte cele trei tari: Tesalia, Macedonia gi Epirul,
e dupa G. Weigand adeviratul «Aromunenland». Tot d-sa ne
spune ci o parte din aceasta tard poartd pana astdizi numele
de Palia-Viahia (Vlahia veche); v. Die Aromunen, Leipzig,
1895, vol. II, p. 282; cir. si Cronica anonimd (in cronicele
Romaniei, de M. Kogilniceanu, ed. II, (Buc. 1872), Tom I, -
p- 107; «si locurile lor (a Cotfovlahilor) unde locuesc se zice
Vlahia, iar tarii acesteia ei ii zic Vlahia cea mare».
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Slavi) ne da o dovada mai mult ca stingerea
Romanilor medievali din Hemos, care de buna
seama au fost mai tari $i mai numerosi decat
cei din Tesalia, nu se datore§te numai i numai

slavizdrii, precum s'a zis Slavii-aufostet-
niceste—totdeauna—mai-—slabi-deeat Romanii),
ci in mare parte unei emigrdri. Asezarea si
expansiunea acestor grupéri de Roméani ne
prezinta un paralelism interesant. Date fiind
si imprejurari istorice si geografice analoage,
astazi am fi avut poate trei Romanii aproape
tot atat de puternice si intinse; aceiasi saimburi
deopotrivd inzestrati de natura ar fi dat, fi-
reste, roade asemdanétoare.

La intrebarea dacé de pe acum — adica din
veacuj al X-lea—partile muntoase ale Tesaliei
poartd numele de Vlahie, asa cum se arati
mai tarziu in istorie (1) é&v ‘EN\3d: Bhayia), am
putea réspunde afirmativ ; existenta ei — ori-
cat de redusa va fi fost ea in prima-i fazd —
este implicatain expresiaanonimului «domnia
peste Vlahii din Elada» (&py) sav BAéywv ‘EXddoc)
si o putem deduce cu atat mai lesne, cu cat
stim acum ca sfera locala si administrativa,
in care traiau Romanii tesalioti, e curatd de
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elemente etorogene. $i dacd ea nu e numita,
este cd nu s'a dat prilej la aceasta.

De altfel nu trebue sa uitdm cé autoritatile
bizantine, zeloase péstrdtoare ale traditiilor
vechi, cu greu schimba numirile geografice
mogstenite din vechimea romané si elina. Desi
numele de Vlahie va fi fost pus in circulatie
de timpuriu, el nuneintdmpiniinistoriografia
bizantind decatlainceputul veaculuialXIll-]ea,
in Nichita Honiate ca peyady Bhayio; intre-
buintarea-i anterioaré insd ne e asiguraté de
Beniamin din Tudela, si asupra ei nu incape
indoeald. Dar e curios cd vestitul rabin, care
a strabatut Grecia imediat dupa jumatatea
veacului al Xll-lea, prin Vlahie intelege nu
numai {inuturile muntoase sau «marea Vla-
hie» a lui Honiate, ci intreaga Tesalia cu indl-
timile ce o inconjoard, in opozifiune cu «re-
giones Grzecorum» — sesurile despre Grecia
propriu zisd'). Cum se explicd aceasta con-

1) Vezi Tafel, De Thessalonica ejusque agro, Berlin 1639,
p. 473 (unde e publicat intreg pasagiul lui Beniarin din Tudela
textul ebraic i trad. latini). In tratatul dintre Alexie al Ill-lea
cu Venetienii (1199) se amintegte Vlahia (Tesalia); Jirecek,
Geschichie der Bulgaren, p. 121 ; gresit citat la Heuzey, Le
mont Olympe et U Acarnanie, Paris 1860, p. 44 (provincia
Vlachiz).
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trazicere? Greutatea explicarii se inlatura lesne
admitand c#, pe catid vreme Beniamin ne
transmite ceeace a vdzut si auzit el insusi i
ne da prin urmare o conceptie populard a
starei de lucruri de pe timpul sdu, Honiate,
istoricul curtii,ne face cunoscut numele oficial,
asa cum il va fi gisitin arhivele imperiale din
Constantinopol. Desi dar stirea lui Honiate e
mai noud, ea ne infatiseaz4, fara indoeald, o
impértire politica mai veche, stabilitd din mo-
mentul cdnd s'a simiit trebuinta de a deosebi
Elada propriu zisi de Tara Vlahilor. Mai
tarziu — din veacul al Xlll-lea incoace — nu-
mele de Vlahia ( & E\ade Blayto, Meyahg Bhayio
sau simplu Bheyie) inlocueste aproape cu totul
savantul si oficialul 7esalia si ddinueste pana
dupa venirea Turcilor.

Din toate acestea rezultd ca nu e citusi de
putin exclusd putinta existentei unei Vlahii
pe muntii Tesaliei in veacul al X-lea; hartia
impariteascd publicatd de noi o recunoagte
indirect, recunoscand un cerc de carmuire
deosebit pentru Vlahii Eladéi. Aceasta est®
«terra Blacorum» din Pind. Fiinta ei dove-
deste cid Romanii nu puteau fi tocmai de cu-
rand agezatiin Tesalia. Kekaumenos vorbind
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Dac#niei-Kekawmenos,un reprezentant in-
semnat al clasei culte si nobile bizantine, nu
ne stie relata cu sigurantd un fapt ce intere-
seaza de aproape patria sa, ne credem in
drept sd admitem una din doud: ori c4 Ro-
manii ca pdstori s’au strecurat in grupuri
incetul cu incetul si fard sgomot?), ori ca,
mai probabil, vor fi venit atunci, cand tinu-
turile locuite de dansii erau in stapanirea Bul-
garilor, céci numai aga se explicd nestiinta
sau tdcerea absolutd a Bizantinilor in aceasta
chestiune. Parerea cea din urmé o confirma si
tradifia locald ce ne-o impartaseste Kekau-
menos, cum cd multimea Romanilor din in-

1) Precum s’a intdmplat mai tarziu cu Romanii in Croatia,
dupa Miklosich, Ueber die Wanderungen der Rumunen in
den dalmatinischen Alpen und den Karpaten. In den
Denkschrift. der k. Wiener Akad. der Wissench., vol. 30 (1880)
p- 6 : Romanii au patruns in Croatia «<nicht in grossen Massen:
sondern als Wanderhirten in kleinen Gruppen, ohne Aufsehen
zu erregen, unbemerkt von den Chronisten». Cfr. §i Pou~
queville, op. cit,, ibid., p. 328.
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ceput s'ar fi revédrsat peste locurile ce ocupé ).
In cazul acesta situatia politicd a Romanilor,
asa cum ne-o prezinta hrisovul lui Vasile al
[I-lea, trebuia sa dateze de pe timpul domniei
bulgare, sub care ei se vor fi bucurat de multe
drepturi si foloase, céci altmintrelea nu inte-
legem alipirea lor nestramutata catre Bulgari
in tot decursul istoriei. Cand Bizantinii au re-
cucerit tarile stapanite de Bulgari inainte de
veacul al X-lea, asezarea si constituirea Ro-
manilor era un fapt implinit, si ei au trebuit
sd-l recunoascd de voie de nevoie ?).

Ca sub Bulgari si cu Bulgarii au petrecut
Romanii o parte buna din veacul de mijloc si
nu alaturi de Greci, vadit ne arati si numele
Vlah, cu care Grecii cunosc pe Romani, nume
imprumutat dela Slavi; tot asa mai tarziu
Grecii cunosc pe Germani cu numele slav

1) A se vedea 1. c. mai sus,

2) Taria locurilor ocupate desRomani era destula chezigie
pentru siguranta lor, In cetétile lor naturale nu putea sile
fie mai rdu sub Bizantini decat pe timpul Turcilor. Ca asa
a fost gi in cele dintdi veacuri pdnd la trecerea prin fara lor
a lui Beniamin din Tudela, ne-o spune acesta destul de plastic :
«njci un domnitor nu poate si-i supue» («neque rex ullus
eos domare potest»); expresia aceasta e risunetul unei con-
vingeri cipatate dupd un gir de experienfe din partea multor
generatii anterioare din Grecia.

www.digibuc.ro



206 G. MURNU

Neépor 1). Daca Grecii ar fi fost pururea in ne-
mijlocitd atingere cu Romanii, n’ar fi avut
trebuin{d sd recurgéla un nume striin pentru
dezignarea lor. Covarsitorul numdr de ele-
mente slave in limba roméan4 *) si putinatatea
celor de origine bizantini ne duce la aceeasi
incheere; deasemenea si atirnarea biseri-
ceascid a «Romaénilor din toat4d Bulgaria> de
biserica din Ohrida 3).

Din toate aceste reese in chipul cel mai in-
vederat, cd intdia razletire a maselor romanesti
(intAmplatd aproape simultan, c4cicuvinte pu-
ternice de aceeas naturd vor fi pricinuit-o) si
asezarea Jor ca grupuri deschilinite in Pind, in
Balcani si in Carpati, unde ni-i infatiseaza isto-

1y Zonaras, ed. Teubner, IV 233, Néuiclot ; ba chiar din tim-
pul lui Alexie I NewtzZwv: Hopf VI, 1119 (intr’'un hrisov al
impératului citre o méandstire din Patnios).

2) Foarte insemnator e ci una §i cea mai de seama insti-
tutie sociala a Romdnilor din Tesalia, Epir si Macedonia,
péstratd din veacul de mijloc pana astdzi, poartdi o numire
slava : celnicatul, dela celnic = slav. celnik ; traducerea lite-
rala daco-romédna prin «fruntag» ne arati ci termenul nu era
necunoscut in Carpati (in loc de celnic la celelalte grupuri
de Romani s’a intrebuintat cuvantul ckinez). Despre vechimea
si originea militard a cuvantului slav v. maérturia lui Kekau-
menos, l. ¢, p. 28: 6 3t otpatayde TH v Bovlydpwv Swrkéxtw
tledvixog Adyetar, '

8) Dupa cunoscutul hrisov al lui Vasile al Il-lea, dat in 1019.
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ria medievala, dateazd.de buna seamai dina-
intea veacului al X-lea. Jirecek pune aceasta
razlefire prin veaculal VlIl-lea si d4 pricini in-
tinderea elementuluislav,a carui curgere peste
Dunare aluat sfargit tocmai in aceastdepoca’).
Dar data asta mi se pare prea timpurie. Unita-
tea limbei roménesti constatati de filologie —
adica coincidenta aproape a tuturor fenome-
nelor linguistice observate in toate dialectele
romanesti — si comunitatea multor elemente
slave din aceste dialecte, vorbesc destul de
tare impotriva unei asemenea pareri. Limba.
roméand cipétase fizionomia ei proprie unitara
si-si asimilase in acelas timp o buna parte din
lexicul slav, cand aavutlocruperea si desma-
dularea romanizmului. Inraurirea slavaasupra
graiului roménesc de pretutindeni este atat
de intens4 si de o natura asa de intima une-
ori, incat ea nu se poate intelege decat prin
o indelungatid convietuire contemporani a
tuturor Romaénilor cu Slavii. Daca dar nicidin
veacul al VIl-lea, cand latinitatea elementului
roman nu era incé esential atacatd, si nici dupa
veacul al X-lea nu poate data despartirea Ro-

1) C. lJirecek, Die Romanen in den Stddien Daimatiens
(Viena 1901), I, p. 34. M. Kogilniceanu era de aceeag pérere.
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manilor deolaltd, atunci cu necesitate ea tre-
bue s4 se fi intdmplat inlauntrul acestor doua
date extreme. Caderea imperiului bulgar in
deceniile dintéi ale veacului al Xl-lea gi deci
trecerea Romanilor sub un regim politic si
administrativ nesuferit de dansii le va fi dat,
foarte probabil, un nou prilej de bejanarit si
raschirare (credem cé tocmai in aceasta pe-
rioada se va fi intarit si inmuitit romanimea
din Carpali®); retragerea din Balcani spre
Carpati vafi culminat insa in epoca Asanizilor
si se va fi incheiat la venirea Turcilor), dar se
pare cd ruperea dintaiu si cea mai de capetenie
s’a savarsit in decursul veacului al Viil-lea sial
IX-lea, tocmai in epoca cea mai intunecoasa
a istoriei bizantine. Pe atunci barbarii dela
Volga, revarsati peste Dunare, cutropesc prin
puterea armelor cea mai mare parte din cu-
prinsul Peninsulei Balcanice, iar pe de alta
parte imperiul bizantin, inghesuit in Europa
pe coastele mérii Egee si Adriatice, trece prin
grea cumpénd, care varfueste nu numai in

t) O dovadi cid Romanii nu erau destul de tari si com-
pacti pand atunci in Carpati ne pare a fi ticerea ce pistreaza
asupra lor Constantin Porfirogenitul in De admin. imperio,
cind el d4 aminunte interesante despre toate neamurile ce
locuiau in veacul al X-lea spre nordul imperiului.
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luptele starnite de iconoclasti, ci si in seca-
tuirea deplind a vietii culturale din Bizang').
A fost aceastd vreme ca o noapte viforoasi
ce s'a abatut peste peninsuld si a invalmasgit
popoarele si a sguduit din adanc temeliile si
rindueala din trecut. O lume noud rasari,
deplin inchegata, din aceste dou4 veacuri de
intunerec, din acest vilmasag de neamuri —
natiunile moderne. Pe mormantul popoarelor
asiatice si greco-romane se inalta adevératul
bizantinism — natiunea greaca de astézi; din
altoirea Bulgarilor barbari pe tulpina Slove-
nilor rasar Bulgarii pravoslavnici; din ames-
tecul unui popor slav cu ramaésitele latine se
nasté natiunea sarbi. Nu e de mirare dar ca
tot atunci din trunchiul marelui popor daco-
si traco-roman, stdpanitorul Daciei traiane si
aureliane, in amestec mai mult sau mai pu-
tin cu Slavii se nagte un nou vlastar, Roménii.
Dar patria lor, pe ambele maluri dunirene, pe
vremea asta era potopitd de puhoiul striin;
si ei, cdlduziti ca de o facldluminoasi de sim-
tul firesc care pastreazéd popoarele, au stra-
batut valul si si-au ciutat mantuire si addpost

1) Vezi K. Krumbacher, 1. c., p. 12—-13.
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pe plaiurile cele mai inalte si tari, in care si-au
putut fnliméani fiinta si avutul mostenit din
strabuni. O asemenea fapti, de s'ar fi intam-
plat intr’'o epoci linistitd si normald, n’ar fi
scédpat din vedere istoriei. Nici Kekaumenos
nu ne-ar fi vorbit ca de o poveste despre im-
préastierea Romanilor, si nici Halcondyles, la
constatarea identititii Romanilor din Pind cu
cei din Carpati, n’ar fi strans din umeri intre-
bandu-se, dacd cei dintdi au venit dela cei-
lalfi, ori dimpotriva®).

1) Laonikos Halcondyles, ed. Bonn., p. 35, 5.
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IN VEACUL AL Xi-lea

L
D ela ivirea Romanilor in Tesalia (980) ar

fi trecut peste un veac (pané la domnia
lui Alexie Comnenul, 1081-1118) f4ra s avem
vr'o stire despre ei, daci din bund intamplare
nu s'ar fi pdstrat un manuscris bizantin in
biblioteca sinodal4 din Moscva, unde fusese
adus dela o manastire din Sf. Munte. Diferite
extrase din el au fost pentru intdia oara pu-
blicate si comentate de cétre invé{atul bizan-
tinist rus V. Vasiljevskij in cunoscuta revista
a ministerului invdtdmantului public din Pe-
tersburg *). Mai tarziu acelas invitat, cu aju-

1) dyprads MEAACTEPCTEA HAPOAHATO npocnfnnieniﬂ, fasc. din
lunie, lulie §i August 1881, sub tillul: CophThl m paska3et
susantincrero Goapasa XI Bbxa. In biblioteca statului si in
seminarul bizantin din Miinchen se gisegte ciate un exemplar

G. Murnu. — Viahia Mare. 3
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torul elenistului V. Jernstedt, a editat intreg
manuscrisul intr'un volum, insotindu-l cu un
bun aparat critic si cu o precuvantare latind,
in care arezumat rezultatele cercetarilor sale?).
Scrierea, un monument de cel mai mare inte-
res pentru cunoagsterea timpuluiin carea trait
autorul ei, e mai ales pentru noi nepretuita,
cdci ne procura stiri si date, care ne lumineaza
in chip neasteptat asupra stérii sociale si po-
litice a Romanilor din zorile existentei lor is-
torice. Daca Vasilijevskij a adus stiintei un
mare serviciu prin publicafia sa, serviciul e
cu atdt mai mare pentru noi; deaceea nu
putem decéat sa-i fim recunoscatori.

Lucrarea, unica in felul ei in literatura bi-
din aceastd revistd, insa lipseste anul 1861 gi deci studiul
lui Vasiljevsckij mi-a fost inaccesibil. Concluziile lui insd le-am
putut afla atat in prefata de care vorbesc numai decil mai Ia
vale cit gi in G. Schlumberger, L’épopée bizantine a la
fin du 10me siécle, Paris 1896, p. 620 sq. si in Byzanti-
nische Zeitschrift, V. (1896), p. 616 (scurtid dare de seama
de K. Krumbacher).

1) Cecaumeni Strategicon et incerti scriptoris de officiis
regiis libellus, edd. B. Wassiliewsky (et) V. Jernstedt, Pe-
tersburg 1896, extras din Baumckm meropmEo-PuroxoraIecrare
¢axyarers munmeparopcraro C.-llerepeGypreraro yHEREpCHTETS,
gaers XXXVl Despre Kekavmenos gi cartea lui, in afari
de paginile amintite ale lui Schlumberger, v. $i nofifa in K.

Krumbacher, Geschichie der byzaniinischen Litteratuwr, ed.
a Il-a, Mianchen 1897, p. 269.
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zantind, cuprinde doud parti deosebite, din
care cea dintaiu si cea mai voluminoasi (80 p.)
e intitulata «strategicon», adeca tratat de stra-
tegie. Titlul insd nu e tocmai exact, caci pe
langa lucruri privitoare la tactica si strategie,
ea contine in paragrafe scurte si slab intinate
intre ele o comoara de sfaturi, care fac din-
tr'insa un fel de manual de moral4 si de buna
purtare, expusa sub forma de invétdturi adre-
sate de un tata catre fiii sai*). Dar aménuntele
cele mai multe privesc arta militara (p. 24-78)
si sunt concepute si expuse tot in acelas chip.
In acest scop autorul, om vestit prin nagtere
si destoinicie, isi impilduegte sfaturile si po-
vetile cu numeroase episoade din istoria mi-
litard, politica si diplomatica, episoade care
limpezesc si indrepteazd multe puncte intu-
necoase din istoria bizantina. Cele mai multe
din pildele sale sunt scoase din vremea traita

1) Schlumberger, op. cit., p, 623 ; cf. giinvitaturile lui Neagoe
Basarab la noi. O scriere inruditi in unele privinti cu a lui
Kekavmenos este tratatul de strategie propriu zisd =epl maxpw-
dpopijs moAépov (de velitalione bellica), transmisi sub numele
imparatului Nichifor Foca, dar scrisi de un ofiter al séu gi
publicata sub Vasile al ll-lea. Vezi Krumbacher, op. cit., p. 268.
Asemenea gi Liber de re militari (incerti scriptoris byz., saec.
X, rec. S. Vari), Lipsca (Teubner) 1901,
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de el si deci din experientele lui proprii si
numai o parte dateaza din veacul anterior.
Cel mai mare episod istoric este cel privitor
la Romani. Dupéi vioiciunea si mulfimea im-
presiilor si a cunogtintelor ce ne comunica
despre dansgii, deducem cu sigurant ca scrii-
torul «strategiei» e contemporanul intAmplarii
descrisede el,daci nu chiar martorul ei ocular.
Stilul, cand stors si vested, cAnd umflat si
intunecos ce imbracd de cele mai multe ori
cugetarea istoriografilor bizantini — margi-
nindu-se a trece la rdboj lucruri de interes
obstesc si cautand a se pduna cu toate po-
doabele si mestesugurile unei limbi moarte,
pe alocuri in paguba adevarului — e inlocuit
aici printr'o reproducere naivé si populard a
faptelor, care prin subiectivismul ei precum
si prin multele concesii facute graiului viu, nu
arareori capdta coloare si suflu de viata.
Drept-care, formal, autorul nostru s’ar pu-
tea socoti ca o treaptd de coborare dela di-
rectia inauguratd in veacul al X-lea de catre
scriitorul-imparat Constantin Porfirogenitul
si curentul extrem reprezentat, vr'o doua
veacuri mai tarziu, de citre un 7eodor Pro-
dromos si Glycas, prin cari graiul vorbirii
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comune grecesti, desrobit definitiv, dobéan-
deste o consfintire literard si formeazé, im-
preund cu limba traditiei si a scolii, dualismul
ce se perpetud pand astizila Greci. Deaceea
il cetim ugor si cu placere. Dar nu numai din
acest punct de vedere ne inldntue.
Amanuntele foarte interesante, cu care ne
surprinde aproape in fiecare paging, ne tran-
spoartd de astd datd — si cat de rar e acest
lucru la Bizantini! — dela centru la periferie
si ne face, ca la descoperirea unei taine as-
cunse, cu bataie de inimd sd patrundem in
cele mai intime colturi ale vietii provinciale.
Din fericire, el nu stipaneste o deosebita cul-
turd literard; o seamda de istorici preferiti ai
vremii §i ai profesiei sale, pe lang4 scripturile
sfinte, vor fi fost singurele izvoare ce i-au
adédpal cunostintele elementare castigate prin
scoald ). In schimb insa, observator plin de

1) La p. 75, 80 ne spune ci el «n’a umblal la scoald ca
sa invete carte elineascd, pentru a puted strdalucl prin
bogatia st frumusetea frazei, si ca se teme cd unii 1 vor
invinud de negtiinid» ; aceasta insa n'ar trebui a se se lua
ad litteram, c¢i ca 0 modestie retoricd sau mai bine ca ¢ con-
descendentd fata de invitatii gi cirturarii de profesie, pentru
cari Bizantinii aveau un respect exagerat. Ci Kekavmenos
nu era un ignorant, cum au pretins unii, ne aratd, pe langa
nivelul cunogtintelor sale, si expresia destul de aleasi gi gra-
maticald pentru un militar din provincie.
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pricepere si sarguinta, el isi impétuleaza in
minte o intinsd si sdndtoasa stiintd practica
si cunoaste tot atat lumea in care traegte, cat
si trebile imparatiei, in slujba céreia, impreuna
cu vr'o cateva generatii ale familiei sale, si-a
inchinat anii tineretii si ai barbatiei. $i intru
aceasta |'a ajutat mult pozitiunea si chemarea
ce a avut, cici, dupd cum ne incredintam din
spusele lui, el a ocupat posturi inalte admi-
nistrative si militare; ba chiar intr'o vreme a
fost si duce sau strateg altemei Elada *). Date
despre viata si activitatea lui avem putine ; se
pare ca cele din urméa zjle, in care isi va fi
scris si tratatul de strategie, le-a tréit sub Mi-
hail al VIl-lea Duca (1071 78), celdin urma
impérat pomenit de dansul (p. 73, 18 si 25).
El insus nu se numegte pe sine nicairi. Avem
numai un singur pasaj, in care vorbind de bu-
nicul sdu, il numeste Kekavmenos (p. 6o, 11),
ceeace i-a i hotdrat numele de familie. Intr’un

1) Cecaum., op. cit., p.60,10: &ovorzlovtds pov téte €ig o
wépn iig "TEANdSos. Temele (0éuate) erau la Bizantini mari dis-
tricte militare; ducii sau sirategii erau capeteniile lor (sub
Turci au fost inlocuite prin vilaete si valii). Inceputul unirei
puterii militare cu cea civild in méana strategului dateazi dela
Justinian. (527—565), ceeace a fost un progres fata de orga-
nizatia lui Diocletian,
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alt loc ne spune cd bunicul siu a luat parte
personal la cucerirea unei intérituri in Ar-
menia, luptand in contra unui strateg bizantin
(p- 26, 12 si urm.). Vasiljevskij crede ca el a
fost un domnitor de méana a doua de origina
armeand (in Cecaum., op. cit., p. 4). In cazul
acesta numele lui (Kekavmenos «arsul») ar
fi o talmécire sau prefacere a unui nume ar-
menesc. Mai tarziu, sub Vasile al [[-lea (dupa
980y il gasim slujind Bizantinilor cu titlul de
strateg al Eladei ca mostenitor al lui Niculita?).
De altmintrelea el nu era singurul din com-
patriotii sdi, care traia pe atunci in partea
apuseana a imperiului. Un istoric armean con-
temporan zice cé in cele din urma decenii ale
veacului al X-lea o multime de Armeni furi
colonizati in Macedonia de guvernul imperial
cu scop de a se impotrivi Bulgarilor?). E o
stramutare de popoare dinadins provocati
pentru stabilirea echilibrului, masurd obis-
nuitd a imperiului. Facut-a parte Kekavmenos

1) Vezi p. 112 gi urm.

%) Schlumberger, op. cit., p. 646. Insug impdratul Vasile
Macedoneanul erad de neam armenesc. Despre rolul covar-
sitor al Armenilor in imperiul bizantin in decursul veac, al
X-lea si al XI-lea, v. C. Neumann, Die Wellstellung des byz.
Reichs vor den Ereuzziigen, Leipzig 1894, p. 41.
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din acesti colonisti asiatici sau fusese cagtigat
si adus mai inainte de citre impératul Vasile,
sub care il vedem in capul provinciei Elada?
Nepotul sdu tace in aceasti privin{4, si nu ne
spune decat numai ci, atunci cand bunicul
sdu s’a asezat in aceastd tard, a dat de fa-
milii deoriginestréind, bulgara si romaneasci,
cu care s’a incuscrit si a avut de aproape cu-
nostinta si prietenie.

Partea a doua a manuscrisului (p. 93-104),
intitulatd «Cuvdnt de sfat catre impdratul»
(Aoyos vavdernoinde mpdc Basithée), infdfisazd ca
forma si cuprins aseméndéri izbitoare cu car-
tea strategiei. Autorul, iardsi anonim si con
temporan cu strategicianul Kekavmenos, se
adreseazi aici impératului ) siii aratid caile
pe care el, ca monarh al Bizantului, poate
mai bine indreptati asteptarile supusilor sii.
El numeste ca bunic al sau pe Niculita, pe
care l-am cunoscut deja ca strateg al lui
Vasile in 980 ; dar el nu lamureste, daca
acesta e bunicul lui dupd maméa sau dupa

1) Cecaum., op. cit. p. 9, Vasiljevskij presupune ci scrierea
ar fi fost alcatuita pela 1080, adicid cu cativa ani mai tarziu
decat strategicon si ci era destinata pentru Alexie Comnenul,
care la 1081 se urcd pe tronul constantinopolitan.
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tatd. Din faptul cd in strategicon autorul,
vorbind de Dimitrie Polemarhios, un pre-
fect al tarului Samuil, ni-1 designeazi ca bu-
nic al sdu matern (p. 29, 2), s’a dedus ca,
daca autorul «cuvantului de sfat» ar fi fost
nepot dupa mama al lui Niculila, n’ar fi uitat
sd ne-o spue raspicat, inldturand astfel ori-ce
confuzie, cum a facut nepotul lui Kekavme-
nos. Identificarea lui cu acest din urmé a fost
dar disputatd si deaceea s’a admis c& ano-
nimul nostru a trebuit sa fie un nepot de tatd
al lui Niculita. Concluzia insi nu s’a mérginit
aici. Vasiljevskij, pastrand o rezervé cuminte,
se feregte a se rosti in chip hotérit asupra
identitafii acestui scriitor (incerfus scriptor
ii zice in titlul publicatiei Iui); dimpotriva,
Schlumberger, fard motive indestuldtoare,
vede in el nu numai un nepot de tata al lui
Niculita, ci chiar pe insus Niculifa, care, cum
vom vedea, a condus revolutia Romanilor
in Tesalia '). Aceasta pédrere va cidea dela
sine, de indatd ce vom cunoaste mai de
aproape neamul Niculifestilor si rolul jucat
de eiin istoria bizantind. Santem siliti a starui

1) Schlumberger, op. cit,, p. 627,
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ceva mai mult asupra acestui lucru, caci el
std in stransd legdtura cu miezul chestiei ce
ne-am propus a trata in urmétoarele pagini.

Cel dintaiu Niculita cunoscut de noi este
tocmai bunicul autorului anonim si guverna-
torul Eladei din 980. Se stie, dupa cele ceam
spus mai sus, ca in acest an Vasile al Il-lea,
pe langd postul de strateg, ii incredinteaza
«domnia peste Viahii din Elada» ca despé-
gubire pentru pierderea postului de «domes-
tic al excubifilor», daruit acum unui nepot
al imparatului Germaniei ; domnia asupra
Vlahilor trebue sa-i fi fost data pe viafd, adica
tot in aceeas conditie, in care el primise si
postul de domestic dela impératul Roman al
Il-lea (959 63), tatél lui Vasile. Dar dupi
Kekavmenos, nu mult dupa anul 980, prefec-
tura din Larisa a trecut, precum am pome-
nit mai sus, in stapanirea batranului Kekav-
menos. Din ce temeiu s'a intamplat aceasta
schimbare si probabila punere in disponibili-
tate a lui Niculifa, nu ni se spune. Se stie
numai cd intre anii 980— 986 tarul Samuil,
folosindu-se de preocuparea ostirilor impe-
riale de rdzboaele interne, face dese navaliri
in Elada si cauta sé-si intind4d domnia pana
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in Pelopones'). Inlocuirea lui Niculia in dre-
gétoria-i inaltd ce ocupa coincidand cu aceste
imprejuréri, credem cd nu se explica mai bine
decat dacd o punem in directd legdturd cu
ele. Pe semne Niculifa nu mai inspira lui
Vasile destul chezasie in relatiile de dugma-
nie cu Bulgarii si deaceea s’a grabit sa dea
pe mana siguri a lui Kekavmenos o provincie -
atat de primejduita.

Fapta ce urmeaza in curand dupé depér-
tarea lui Niculita dela postul sdu ne pare a
intemeia badnueala impéaratului. Tarul bulgar,
dupé indelungate incercari zadarnice, izbu-
teste in sfarsit in 986 sa pue mana pe puter-
nica cetate Larisa prin .mijlocul foametei si
mul{umitd nevredniciei strategului care luase
locul lui Kekavmenos, chemat pe atunci la
Constantinopol.

In dreptul sau de cuceritor, Samuil robeste
si strdmuta intreaga populatie a Larisei, ze-
crufdnd decdt numai familia Niculifestilor,
pe care o ia cu sine si 0 intrebuinteaza, cum
vom vedea in curdnd, pentru scopurile sale
politice ?). Exceptia facuta de tar cu familia

1} V. Kedrenos (ed. Bonn), II, p. 435 §i urm.
?) Cecaum. op. cit., p. 65—66; cf. si Kedrenos II, p. 436. 4.
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aceasta, din adins scoasa la iveald de Kekav-
menos, e destul de bétitoare la ochi. Ea mo-
tiveazd, socotim, neincrederea lui Vasile fata
de Niculita si explica rolul de mai tarziu al
familiei lui. De buné seama trebue sé fi fost
o intelegere intre Samuil si Niculita ?) ; se
poate chiar ca tocmai acestei infelegeri datora
in parte rdzboinicul si neadormitul tar iz-
banda ce a avut la Impresurarea Larisei, ce-
tate socotitd pe atunci aproape cu neputinta
de cucerit. S4 fi fost aceastd intelegerc o ur-
mare a indepartarii lui Niculita dela postul
sdu de strateg al Eladei, sau pornea din so-
soteli mai mari si bine chibzuite? Inclinim
a primicazul din urma, céci nu pricepem cum
o familie ca aceea a Niculitestilor, fruntaga
in aristocratia tesaliotd ?), putea si tradeze
interesele statului, cdruia ii slujise vreme in-

2) Schlumberger, op. cit., vol. I, p. 222 si 395, crede chiar
cd e vorba de o tridare, dar Kekavmenos nu ne vorbesgte decat
numai de purtarea prietenoasi a lui Samuil citre <neamul
Niculitestilors (p. 66).

3) Despre bunistarea familiei avem o indicagie in Ana Com-
nena (ed. Teubner) 1, p. 169, unde aminteste emosiile lui
Delfinar linga Tricala. Kekavmenos la numele lui Niculifa-
nepotul adaogi §i pronumele Delfina (p. 68, 18 Nuoukt{as
6 Acdpuwias), prin care «existimandum est familiam maternam
significari» dupi Vasiljevskij (Cecaum., p. 8).
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delungati, numai din capriciu sau rdzbunare,
fard a urmdri o tint4d mai inalta? In acest in-
teles vorbesté nu numai deplina tdcere a lui
Kekavmenos, care ca aparitor neinduplecat
al vederilor bizantine, n’ar fi ldsat necomen-
tata purtarea Niculitegtilor, ci si multa blan-
detd si ingdduire aratatd de Vasile al ll-lea
citre aceastd familie dupd risipirea puterii
bulgare.

Nu stim daca batranul Niculita a supra-
vietuit dupa aceste intamplari. In 1001 (sau
1003) gasim pe fiul sau pus de catre Samuil
in fruntea garnizoanei din Servia, cel mai
insemnat punct de intérire la hotarele dintre
Macedonia si Tesalia. In acest an Vasile al
[I-lea, urméand razboiul sidu de rasturnare «a
intinsei si salbaticei imparétii a salbaticului
Samuil», dupa cucerirea Veriei se indrepteazi
spre aceastd cetate si o inconjoard cu toate
puterile ce ii stau la indemana. In urma unei
impotriviri eroice Niculita a trebuit sa cedeze
numdrului i s'a predat imparatului, care, in
loe sa-1 pedepsescd, il ia la Constantinopol
si ii dd un rang de boerie. De aici insa scapé
si se duce iar la Samuil, cu care impreuna
vin apoi si impresoare Servia ocupatd de
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imperiali. Vasile auzind despre aceasta, se
repede cu intreag ostirea sa in valea Bistritei
si ii sileste s& despresoare cetatea si sé fugé.
Dar peste putin Niculifa cade in cursé bizan-
tind si e adus in lanturi la impéaratul, care il
trimite din nou la Constantinopol, ca sa fie
inchis 1).

Se vede insi cé aici n’a fost bine supra-
veghiat si a putut sa se furiseze a doua oar4,
caci mai tarziu, in 1019, cand dupa moartea
lui Ioan Vladislav, cel din urmé tar din Oh-
rida, si dupad cdderea sau predarea tuturor
cipateniilor bulgare intreagé Bulgaria zacea
zdrobitd la picioarele neinfrantului Vasile, il
gasim pe Niculita continudnd cu cea din
urmd inversunare lupta de neatarnare in po-
triva domniei bizantine. El se adapostise pe
muntii Gramos, péretele de despartire dintre
Epir si Macedonia, adicd prin partile locuite
de Romani, unde era hotdrat sa ducd pani
la capét razboiul cu Bizantinii. Dar trupe nu-
meroase au fost trimise pe urmele lui. Atunci,
parte din tovarasii lui, vdzand zddarnicia var-
sarii de sange, l-au pirasit si s’au predat de

1)‘ Kedrenos, II, p. 452, 20 si urm.
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buna voie, parte luptdnd au cézut in ména
imperialilor. Niculita, desnadajduit si sleit de
atata impotrivire, se hotdraste in sfarsit si
se predea. Se coboar4 dar intr'o noapte din
munti si se apropie de tabéra bizanting, unde
se anunta si isi aratd dorinta de a se inchina
imparatului personal. Dar Vasile, ingelat de
atdtea ori in nadejdile sale, n'a vrut si-1 vaza
si a poruncit sd fie dus si intemnitat in Sa-
lonic?). Ce a fost cu el mai departe nu se gtie.
Vasiljevskij presupune cé va fi pierit in tem-
nitd (Cecaum., op. cit., p. 8); mai de grabi
ne vine a crede c4, dupa bunul sfarsit al raz-
boiului si oranduirea desdvarsgitd a trebilor
in Macedonia, el va fi fost gratiat in vederea
netdgaduitei importante ce avea familia Ni-
culitestilor in Tesalia, locul ei de nastere. Tot
acelas motiv il va fi facut pe Bulgaroctonul,
dupa luarea Serviei, nu numai sé-l ierte, dar

1) Kedrenos, p. 474. C4 Niculita se afla pe atunci in muntele
Gramos (roman. Gramoste) o vedem din randurile ce ur-
meazd in Kedrenos, care spune ci pe vremea aceasta Vasile
se ocupa cn pacificarea finutului Colonia, adici tocmai in
partile despre Gramos, spre apusul oragului Castoria. Cf.
Schlumberger, op. cit., I, p. 395, nota 3. Cir. Jirecek, Gesch.
ddr Bulg., p. 175: (vorbind de rispandirea si biserica Pau-
licanilor Armeni) zice: Eine der Kirchen, lag bei Kastoria,
auf den Hohen des Pindus.
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chiar si-lsi cinsteascd cu titlul de nobleta.
Dar argumentul cel mai hotarator ni-l da
faptul ca in faza-i din urma familia Niculita
ne apare, sub imparatii urmdtori, ajunsé iara
la vaza si cinstea din trecut. Ea s’a asezat
din nou in Larisa, unde fiul «necredincio-
sului» comandant al cetitii Servia e aga zi-
cand reintegrat in drepturile mostenite dela
bunicul sdu Niculita, fostul guvernator al
Eladei. In aceasti slujba ne intAmpini el sub
Constantin Duca in 1066, cind izbucneste
rascoala Romanilor in Tesalia.

Pentru completarea cunostintelor noastre
asupra familiei, in jurul cdreia se invarteste
intreaga actiunea Romanilor, se impune si
amintim raporturile de inrudire ce a avut cu
neamul Kekavmenilor. Despre aceasta au-
torul «strategiei» ne di informatii precise.
Vorbind despre Kekavmenos batranul (p. 66,
10) el 1i zice cuscru» (oopaédepoc) al batranu-
lui Niculita, ceea ce inseamné cé erau inru-
diti prin alian{4, fie ci unul isi diduse fata
dupa fiul celuilalt, ori din potriva.

Apoi, in alta parte (p. 71-19) autorul insus
numegte pe Niculita-nepotul «cuscru al sdu»
(6 oopmedepss pov) si ne da dovada cd vechea
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cuscrie dintre cele doué familii a continuat, gi
_ poate va fi fost intéritd printr'o noud incus-
crire. Kekavmenii Armeni erau inruditi tot in
acelag chip si cu amintitul prefect bulgar Di-
mitrie Polemarhios, si dacé, precum credem,
Niculifa era Roman, ugor ne facem o idee
despre amestecul de rasé al reprezentantilor
puterii publice bizantine, un fenomen analog
cu cel constatat mai in urma sub sceptrul sul-
tanilor, mostenitorii directi ai Bizantului.

G. Moryo. — Viahia Mare. 4
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Dupé ce am cunoscut provenienta si felul
izvorului nostru istoric, s cercetim acum
care-i starea si rostul Romanilor din Pind in
epoca ce ne preocupd. Cunoasterea mai de
aproape a imprejurérilor, in care traesc si se
migcd, e neapératd spre a ne da seamd mai
bine de intimplarile ce vom povesti mai la
vale.

Cea dintéiu informatie asupra Romaénilor
dela data ivirei lor in istorie pdna la migcarea
de sub domnia lui Duca ne-o da hrisovul lui
Vasile al lI-lea din anul 1019, privitor la drep-
turile arhiepiscopiei din Ohrida'). Dupé ce

1) Cartea lui Golubinskii Ouepxs wer nparock. nepeselt
Moscova 1871, in care (p. 263) s’a publicat acest hrisov im-
preuni cu alte doua reiativ la biserica din Ohrida, fiind
foarte rard, istoricul Gelzer le-a retipdrit §i comentat in Byz.

Zeitschrift 11 (1893), p. 42 si urm., punindu-le la indemana
tuturora.
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prin enumerarea eparhiilor aratd hotarele ei
de jurisdictie — hotare cari coincid cu latirea
politica a Bulgariei sub Samuil — imparatul
dispune ca si Romanii ce locuesc peste intreg
acest teritoriu s asculte hisericeste de aceeas
capetenie religioasa *). Statul lui Samuil cu-
prindea pe langi Bulgaria propriu zis4, Ma-
cedonia gi Albania, gi se intinded pani in
partea despre meazénoapte a Tesaliei si a E-
pirului. Care sunt acesti Vlahi si unde cu deo-
sebire locuiau ei inlauntrul acestui cuprins,
vom arata altddata mai cu deamanuntul. Deo-
camdata observdm numai ci aici prin «Viahii
cuprinsi in hotarele Bulgariei» nu trebue si
intelegem numarul total al Romanilor din pe-
ninsuld, cici pe langé ei mai erau si Vlahii
din celelalte eparhii ale térilor curat bizantine
si recucerite mai de vreme de Bizantini; ex-
presia actului impdratesc nu numai cé nu ta-
gadueste acest lucru, ci pare chiar ca-l accen-
tueazi. Intre acesti din urmatrebue sé socotim
pe Romanii din parfile muntoase ale Traciei

2) Kal t@v dvi wmdsov Bovdyeplay BAd wv... Soat fvtdg Boviye~
caddy Spuwv elol, wpdv adtov (sc. Tov apyenlozorov) xal oéBeobar
veydhws xal dxobew 00 Myou adrod, Byz. Zeitschr. i, p. 46. Ma,

tarzin gasim in jurisdicfia diecezei din Ohrida episcopatu)
«Vlahilors : 4 (§ntaxon) Bhdy wv, ibid. I (1892), p. 2567 §i I, p. 60.
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precum si pe cei din Tesalia, din care numai
o parte, dupd aratirile precise ale hrisovului,
apartin arhiepiscopiei ohridene. Acest docu-
ment igi are insemnétatea sa speciald pentru
istoria bisericeascd a Romanilor; valoarea-i
extraordinard pentru noi e cé el, singurul si
cel dintdiu, ne invedereazd mai bine marea
intindere a elementului roménescla inceputul
veacului al XI-lea. Negresit, acest element ar
fi fost de mult cutropit de valurile slave sau
grecesti, daca ar fi fost pretutindeni razlagit
si faramat in mici cdtune indosite prin vaile
si padurile balcanice, dupa teza sustinuta de
unii. E insd mai presus de indoeald ci Ro-
manii, care triiau raspanditi peste toata Bul-
garia (avé macav Boohyepioy) isi aveau centre ro-
manesti proprii, cu care veneau in atingere
si care le dddeau putinta de a-gi pastra curatia
caracterului national, aga precum il vedem
rostit in hrisovul lui Vasile. '
Centrele lor de cépetenie le-am numit alt
datd: ele se aflau mai cu seama dealungul
Pindului si Balcanului precum si in tinuturile
invecinate. Un popor atat de numeros in im-
periul bizantin trebuia, firegte, s iasi la iveala
tot mai mult in viata politici si militarad. Nu
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ne mirddar cé, chiar dupd doi ani dela moartea
lui Vasile (1027), Vlahii apar cainglotire deo-
sebitd in ogtirea lui Constantin al Vill-lea la
expeditia inpotriva Saracenilor din Sicilia ).
Lucru si mai cu inteles va fi cand pela sfar-
situl acestui veac Alexie Comneanul va ciuta
sé-si umple golurile sireagurilor lui chemand
sub steaguri oameni din rdudul pastorilor
vlahi. Neincetata cregtere si intérire a Roma-
nilor in peninsula balcanica este de acum tot
mai des marturisitd de izvoarele contempo-
rane gi primitd fard discutie de catre cei mai
de frunte istorici moderni; ea sti in raport
direct cu asfintirea puterii imperiale din Con-
stantinopol. Veacul al 11-lea si al 12-lea e o
perioada de reculegere si prepatire a Roma-
nilor din Pind si Balcani. Cu cit ei cresc in
numdr si in vartute?), cu atat se dumiresc

1) Dupi Annales Barenses ad. a. (M. G, V, 53), citate de
J. Jung in Zeitschrift firr oesterr. Gymnasien, an. al 27-lea,
Viena 1876, p. 327; ... koc anno descendit... in Iialiam
cum exercityy magno i. e. Russorum, Guandalorum, Tur-
corum, Burgarorum, Viachorum, Macedonum aliorumque
ut caperet Siciliam. Cir. Xenopol, Istor. Rom. L., p. 575, nota
20. Iules Gray, L'Tialie méridionale et Vempire byzantin
(B67—1071), Paris 1904, pune expedijia aceasta pe seama lui
Vasile al Il-lea Bulgaroctonul si o dateazd din anul 1025:

2} G. Finlay, A4 history of Greece, ed. Tozer, Oxford 1877,
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si-si dau seamd de ce vor si pot; asteaptd
numai vreme cu prilej ca sa-si incerce norocul.
Izbanda lor nu e desavarsita decat la sfarsitul
veac, al Xll-lea, sub Asanizi, cand Romanii,
dand lovitura de gratie batranei impératii bi-
zantine, devin cel mai insemnat factor politic
al Peninsulei Balcanice. Indltarea si covarsirea
Romanilor erd o urmare fatald a caderii dom-
niei bulgare, sub care ei, ca element romanic,
se mistuiserd din zarea istoriei. Soarta lor au
impartasit-o Sarbii si Albanezii. Aceleasi un-
prejurdri fericite, care inlesnesc desvoltarea
Romanilor, scot din intuneric si pe aceste
doui popoare. Sarbii vin in randul intaiu si
apoi urmeaza Albanezii'). Razboiul cu Bul-
garii, care a framantat mintea lui Vasile al
II-lea peste 40 de ani, a avut ca urmare nu
numai caderea politicd a Bulgarilor, ci si, pdna

11, p. 229, desi «nu gtie spune cauzeles, dar constata ca
fapt sigur ca «the Vallachian population inihe byzantine
empire increased greatly in wealth and number during
the eleventh and twelfth centuries».

1) Acestia apar in istorie intdia datd in anul 1079 (Skylitzes,
ed, Bonn, p. 739) in ogtirea, cu care Nichifor Vasilakios,
ducele din Durazzo, a pornit spre Constantinopol vrand sa
detroneze pe Nichifor Boteneiates. Dupa aceea dispar peste
o sutd de ani, pentru a nu se ivi iard decat pe timpul im-
paratirei laline asupra Bizantuhti,
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la un punct, nimicirea lor nationald. Ei prin
ei ingisi nu vor mai juca in istorie decat un
rol secundar. A fost un rédzboiu de starpire,
cum rareori au cunoscut analele istoriei. Pro-
vincii intregi din Bulgaria rdmasera pustii de
oameni. Tot pe atunci trebue s& punem im-
putinarea si necontenita stingere a celor din
urm# ramésite de colonii slave in Grecia de
nord. Aceste locuri deserte veneau acum Ro-
manii sa le ocupe. Era dar in rostul vremii ca
acest popor, lesne sporitor, in mare parte pés—l
toresc, satul de suferintele si lipsurile de tot
felul ce a indurat, vietuind din greu prin co-
claurii si sélbaticiile muntilor, s’a simtit atras
de frumoasele sesuri, ale caror pasuni grase
si pAmanturi roditoare le cunogtea din ispita.
O schimbare in profesia-i mostenitd din stra-
buni erd cu atat mai necesara, cu cat muntii
erau acum impénati de familiile si turmele lor.
Prisosul populatiei roménesti trebuia revérsat
peste campiile despoporate din preajma plaiu-
rilor locuite de dansii. Procesul acesta, care in
parte dainueste pana astizi, e cam din aceeas
vreme si comun tuturor grupdrilor mari de
Romaéni. Ceeace se intdmpla acum in Tesalia,
se intdmpla in chip aseménator la poalele Bal-
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canilor i Carpatilor. O nazuint4 mai timpurie
de latire si emancipare ne intAmpiné la Ro-
manii din Pind. Putine, dar pretioase sunt
stirile ce ne d4 Kekavmenos despre aceasta.
Sa staruim deci asupra lor cu dinadinsul si sd
intemeiem spusele noastre pe marturiile lui.

Contigentul Vlahilor rasculati il alcatuiau
trei categorii de iocuitori. Cei dintai si, pre-
cum e de asteptat, cei mai rebeli sunt man-
tenii, promotorii probabili ai intregei miscéri;
al doilea locuitorii dela ses, plugarii, si al
treilea ordgenii. Asupra celor dintai avem un
pasaj foarte interesant. Capeteniile lor in La-
risa, fiind intrebate de Niculita: «unde sunt
acum (in lunie) familiile si vitele lor», au
raspuns: «pe muntii Bulgariei>. Apoi autorul
ne dd urmatoarea deslusire: «Cdci astfel e
obiceiul lor, ca familiile si turmele Viahilor
sd petreacd din luna Aprilie pand in Sep-
tembre pe munfii cei inalfi si in locurile cele
mai reci»*). Din aceasta intelegem cd Ro-
mdanii, cari trdiau din pastorie, iernau pe cam-

1) Cecaumeni, p. 68—69: Eindvrog 3t xai mpdg tobg BAdyoug * nob
eigt Ta xmivyy Opdv xal of yuvaixeg viv; aduot efmov * g T2t oy
Bovkyaplac. o8tws yap Fyovat tinov, fva t6v Bhdywy xtivy xal al pa-

wiklor adiziy elow dnd ’Ampiklov pavos Bw; SemtepBolov pavos &
S0nlotg Gpear xal Juypotdrols Témors.
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piile Tesaliei si ale Macedoniei, iar vara, pe
calduri, isi duceau familiile si turmele pe cul-
mile si véile muntilor inalti ai «Bulgariei»?).
Obiceiul acesta e urmat cu sfintenie pana
astazi de citre populatia nomad4 a Roma-
nilor. E curios cé in decurs de aproape noua
‘veacuri (obiceiul insi trebue si fi fost mai
vechiu) nimic nu s’a schimbat in aceast4 pri-
vinta. Dela Pouqueville si Leake pana la G.
Weigand toti calatorii, carii-au vazut in Grecia,
Epir si Macedonia (ba chiar in Serbia si in
Bulgaria) constatd deopotriva acelas lucru.
Dar acest obiceiu nu era, desigur, generalizat
la toata populatia munteneasca. Pe lang4 no-
mazi, o parte insemnatd de Roméni aveau,
precum au si astdzi, locuinti statornice prin
munti si petreceau prin fortéretele lor naturale
traind din produsele industriei casnice, care
e strins legata cu indeletnicirea lor de cépe-
tenie ?). Printre acestia mai erau, fie cat de
1) E numele dat Macedoniei ca parte integranta a Bul-
gariei politice, de cind Macedonia era cuceriti de Bulgari gi
mai ales de cand tarii igi aveau regedinta in Ohrida; el, dupa
cum vedem din Kekavmenos, se va fi pastrat in popor si
dupil aceea catéva vreme, dar mai tarziu dispare cu totul.
2) Ne incredintdm, dupi analogie, din cele spuse de N.
Acominatos (Honiate), ed. Bonn, p. 482, 5—7 gi 487, 1719,

despre multele §i puternicele cetiti ale Roménilor depe coastele
muntilor Balcani.
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putini, si altii, cari cultivau o parte din pa-
mantul arabil din cuprinsul muntilor, aga cum
aflam dela calatorii din veacul trecut si pre-
cum se obignueste si astizi. C4 si in muntii lor
Romanii nu aut uitat, vr'odatd manuirea plu-
gului, o dovedeste nu numai faptul acesta in
deobste cunoscut, ci si o seami de termeni
agricoli de origine latind, péstrafi pana astazi
ingraiul lor (agru, ar, aratru, lrier, mdnu-
cliu, etc.).

Dovada cea mai stralucitd insé e pasajul,
in care Kekavmenos ne vorbeste de Romanii
agezati pe campie si dedati de buna seama la
munca campului’). Capii rasculatilor isi re-
cruteazd o mare parte din oaste in partile
raului Pleres, intre Farsala si Larisa. «Acest
rdu — zice Kekavmenos — are de o lature si
de alta un ses mare si trece prin mijlocul
Viahilor, despdrtindu-i in doud».

Ca o populatie romaneasca sélasluitd la
camp nu e un basm scornit de Kekavmenos?),

1) Zicem de bund seamd, cici ca nomazi ei n'ar fi avut
ce ciutd la camp in luna lunie, adeca in toiul arsifei (sa se
tie seami de Tesalia), Am vazut mai suscd familiile pisto-
rilor dela Aprilie pind in Septembre petreceau pe munti.

?) O recunoaste si Finlay fara si fi cunoscut pe Kekav-
menos; v. op. cit., IV, p. 29: in the eleventh century, the
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se adevereste si din tradifia raspandita si azi
pe la Romanii din Pind. Weigand, cunoscutul
cercetator al neamului nostru, vizitind marea
comund romaneasciadin Olimp, Viaho-Livad,
afla dela locuitori cé ei au venit dela camp cu
vi’0 400 de ani inainte, adicd «focmai de pe
vremea venirei Turcilor». «De teama cuce-
ritorilor pdgdni, observa filologul german,
clasele posesoare, si acestia erau Romdnii,
S’au ingrijit de o mai mare siguranfd. Atunci
le-a venit in gdnd sd se impreuneze in numdr
mai mare i astfel sd se retragd in munti,
unde erau mai siguri decdt pe campie. Cd
Viahii din Olimp locuiau inainte mai spre
meazdzi pe cdmpia Tesaliei, reese si din im-
prejurarea cd mulfi din ei stdpdnesc pe acea-
Std campie mosii mogstenite de veacuri in
familiile lor» ). Acelas lucru ar avei de spus
despre un asemenea trecut si alte comune din
Pind ?), resturile vechei si numeroasei po-

Vallachian race occupied a yreat part of the plains of
Thessaly.

1y G. Weigand, Die Sprache der OGlympo-Walachen,
-Leipzig 1888, p. 11—12.

2) Ct. si W. M. Leake, Travels in Nothern Greece, London
1833, vol. I, p. 274 (el a calatorit in 1805); si R. Roesler,
Rominische Studien, Leipzig 1871, cap. VII (e vorba de co-
muna Cdélarli=Calarytes).
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pulatii romanesti a Tesaliei, singura care in-
dreptéteste numirea de Vlahie ce s’a dat aces-
teia in cele din urma veacuri ale evului mediu.

Cum ¢4 Romanii din veacul al X-lea si al
Xl-lea incoace s'au ocupat pe o scard mai in-
tinsa cu agricultura, ne putem incredinta si
pe alti cale. Cam dela muntele Gramos pana
la hotarele nordice ale Tesaliei locuesc astizi
asa numitii Copdciari, Roméanii grecizati de
mai multe sute de ani. Numele lor e slav si
insemneazé «plugari»,in opozitie cu pastorii
nomazi sau mestesugarii ).

Stiindu-se cat de incet si cu catd greutate
pardsesc Romanii nationalitatea lor (dovada
dupa insus d-1 Weigand, ca Copaciarii n’au
pierdut decat numai limba national4, dar in
datine si port se deosebesc putin de ceilalti
Romani, ceeace se observa si la Vlahii din A-
carnania si Etolia, cari se raspandesciarna cu
turmele pandin Atica), n’ar fiexagerat, credem,
dacd dedarea lor la munca campuluio vom
data din cele dintai veacuri dela descélecarea
lorin aceste locuri. Ba chiar suntem nevoiti sa
admitem aceasta vechime a ocupatiei lor, caci

1) G. Weigand, Die Aromunen, Leipzig 1893, 1. p. 130,
nota ; v.gi pozitia lor geograficd in harta anexatd acolo.
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numele slav ce poartd acest popor de plugari
in finuturi cu totul neslave se urci desigur
pana la timpul stdpanirei bulgare, deci pana
in veacul al X-lea. Noua lor ocupatie fiind le-
gata cu trebuinta statorniciei si prin urmare a
unei culturi mai mari, a adus cu sine si des-
nationalizarea lor mai timpurie. Jcoala si bi-
serica greceasca puteau astfel si lucreze mai
lesne asupra lor decat asupra populatiei mun-
tenesti, atat de refractara inrauririlor straine.
Si mai expuse erau familiile romanesti ce
apucase a se statornici prin orage. Existenta
unor asemenea familii ne-o mérturiseste Ke-
kavmenos. Sufletul intregei revolutii era casa
unui Viah din Larisa (p. 68, 15—16). Din
acest punct de vedere e cu mult inteles o alta
mérturisire dinacelas autor : «Jardacd Viahii
isi aseazd familiile in cetdfile Romaniei,
dd-le voe sd le ageze» (p. 795, 2). Fara in-
doial4d cd mécar unii din asa numitii Lariseni
si Tricaliti (ibid. p. 67, 15; 69, 10si 71, 32),
singuratice persoane cari au atatat pe rebeli
ori au luat parte aldturi de dansii la rascoala,
nu erau decat Romani; dar ei, agezati de mult
in cetate si amestecati in relatiile lor zilnice
cu Grecii, isi perdusera caracterul rustic care
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pe atunci completa intelesul numelui de viah.
Ca ordseni sau cetdfeni (sopraatpina: zice Ke-
kavmenos), bucurdndu-se de mai multe drep-
turi si foloase, se identificau cu natiunea po-
litic, si incetul cu incetul — Armeanul Ke-
kavmenos ne sta ca pilda—se simteau ca
«Romei», in opozifie cu «barbarul» dela camp
sau'dela munte'). Aceasta era cu atit mai usor
cu cat comunitatea religioasa inlatura orice
piedicain grecizarealor. Furia cu care iiataci
Kekavmenos ne arati rezistenfa nationala a
acestor Romani, dar aceastd rezistentd nu
putea merge la nesfargit. La urma era fatal
ca elementul roman sa fie coplesit, caci el nu
aducea decat taria fizica si 1i lipsea arma cea
mai de frunte, cultura. singurul talisman in
viata popoarelor.

1) Zic cetateni sau orageni i sunt dator cu o lamurire. In
termenii acegtia nu trebue s se vad decat numai o calitate
si nu o clasi sociald a populatiunei. Cata sa nu uitam ca
burghezia (bourgeoisie, Biirgertum sau Bilrgerschaft) asa
cum se infafigeazd in Apus, organizati gi congtientd de in-
teresele sale proprii si in luptd spornici cu celelalte stari
sociale, n’'a existat in imperiul bizantin. Aceasta e una
din deosebirile ce constitue contrastul intre statele europene
si orientale; ea a fost de o insemnitate capitald in evolutia
culturald a Europei occidentale. O dovada de lipsa acestei

stiri sociale la popoarele din Résdrit e ci ele n’au un cuvant
corespunzitor pentru denumirea ei.

www.digibuc.ro


pimpi
Highlight


KBKAVMUNOS $I ROMANI IN VEACUL AL XI 63

QOragele balcanice in aceastd vreme erau
in deobste grecesti si slave, desi nu lipseau
in ele si alte elemente eterogene, precum bu-
ndoard Armeni si Evrei i pe alocuri si Ro-
mani ; dar adevératul factor cultural si politic
il alcatuiau Grecii si Slavii, prin care intele-
gem si multimea de grecizati si slavizati. Gre-
cismul si slavismul aveau un turn cu mult
mai puternic decat insdsi puterea lor nume-
rica: era biserica national4 si limba lor sfdantg,
care se impunea tuturor. Valurile Romanilor
se spdrgeau ca izbite de stanca la pragul cen-
trélor mai mari. Orasele erau un fel de ba-
sinuri, in care se scurgeau fortele romanesgti
si alimentau elementul strdin. Aceastd slabi-
ciine a romanismului se vede pand astézi,
mai cu seama in tarile ce stau sub stdpanire
straind. Este scaderea poporului, care ese din
starea lui tdrdneasca intr'o tard de cuceritori.
Inferioritatea aceasta sociald va nimici mai
tarziu romanitatea statului infiintat de Asanizi
si va opri pe locromanimea din Marea Vlahie.
Necontenita straduin{d a Romanilor de a se
desface de aceste lanturi ii va sili aproape
instinctiv sa se concentreze in Carpati, unde
vor fi la largul lor i vor putea sa se organi-
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zeze fard primejdia de a fi cutropifi de gre-
cism sau de slavism. Desrobirea bisericeascé
a Romanilor si deci a limbei roméanesti ar fi
insemnat mai mult decét neatirnarea lor po-
liticd, dar ea era cu neputin{d de conceput
mécar in conditiile de atunci. Aceastd minune
anticanonicd s'a putut sdvarsi numai dupd
marea reformd din Apus. Trecutul nostru
istoric ne invatd cd ea nu inseamnd pentru
noi mai putin decét opera uriagd a calugiru-
lui augustin in Germania. Aceastd cucerire
pasnicd. a Romanilor intrece in efect toate
luptele cate au purtat ei vr'odati. In virtua-
litatea ei std unirea sufleteascid a roménis-
mului si a viitorului sdu politic.

Dacid Romanii aveau de acum térie si nu-
mar, s vedem insd care era starea lor so-
ciala i politica. Din nefericire, aici ne lipsesc
amanuntele cu desavarsire !). Impirtaseau

1) Ating in treacit aceste chestii i mai ales pe cea din-
tai , cdci e greu si mi pronunf asupra lor in mod definitiv
in starea actuald a studiilor istorice bizantine. Nu numai pe
terenul administratiei, a finantelor §i a justitiei ¢ foarte mult
de facut, ci i insisi cunoaste-ea deplind a istoriei externe
a Bizanfului rdmane rezervati viitorului. Un inceput foarte
bun pentru viitoarea clidire stiintifici s'a facut in Franta.
Pe langa lucrérile de necontestati valoare ale lui Schlum-
berger, pe care il citim aici, este gi intreprinderea mult
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ei in imperiu soarta majoritdfii poporului de
rand, asa precum gésim mai tarziu pe fratii
lor din Carpati sub Sasi si Ungugi? Nici Ke-
kavmenos, nici vr'un alt izvor istoric nu ade- .
vereste acest lucru. Se pare cé intre Roménii
din Peninsula Balcanic4, dupd cum si inde-
letnicirea lor de frunte presupune, n’au fost
«rumani» si «iobagi», cel putin in treapta de
injosire social4 in care erau acestia (se stie
de altmintrelea cd «gerbia» la Bizantini avea
o forma mai bland4 decat in alte pér{i), ex-
ceptie ficand poate de o seama de familii
romanesti daruite mandstirilor. Dar si acestea
nu se giseau intr'o stare de plans, judecand
dup4 traiul ce duc Vlahii dela Sf. Munte *).
Numai in Serbia starea Romanilor, dup4 cum
ne aratid documentele sirbesti, seamina a fi
fost ceva mai deosebitd; dar aceste docu-
mente ne vorbesc de o populatie rizleata,
si apoi nu stim dacd, pe langa slugile ma-
néstirilor, nu era gi pe acolo, prin munti,

meritosului profesor la Sorbona, Ch. Diehl, autorul istoriei
lui Justinian. El si-a facut un cerc de invitati, cari sub di-
rectia sa prelucreazi parti anumite din istoria bizantini cu
speciala considerare a chestiilor interne gi sociale.

1) Ph. Meyer, Die Haupturkunden fiir die Geschichie
der Athoskloster, Leipzig 1894, p. 163--184.

G. Mur~u.— Viahia Mare. 5
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ca in toata peninsula, o altd populatie roma-
neascd, deopotriva in stare cu cea din Pind.

Fiind vorba exclusiv de cei din urmi ')
—1in intelesul strans al cuvantului—putem
zice cu sigurantd ca, aproapein intreg veacul
de mijloc, mai mult decat pe vremea cat au
fost «raiale» turcesti, trdiau in conditiuni po-
litice exceptionale; si nu erau numai ei in
aceste conditiuni, ci maitoate popoarele mun-
tene din imperiu, cu deosebire /saurii asiatici,
Albanezii si Slavonii din Pelopones. Condi-
tiille de supunere ale acestor din urma trebue
s& fi fost pana la un punct, cel putin la in-
ceput, identice cu ale Romanilor din Pind.
Dela stabilirea lor in Pelopones (587) si pana
la 815 s’au bucurat de neatarnare deplina.
Dupa aceea impératii, supunand o parte din
triburile lor, le-au impus urmétoarele conditii:
a) sé primeascd pe capii numifi de strategii

1) Inteleg populatia munteneascd dealungul lanfului de
munti ce formeazd masivul Pindului, cici locuitorii de la
camp au suferit jugul gerbiei—cel putin in veacul al XIV-lea—
tot aga de mult ca gi vecinii lor Greci, Albanezi i Bulgari.
in privinja asta v, Revue archéologique, nouv. série, V
année, vol. IX, Paris 1864, p. 153 gi urm. (artic. lui L. Heuzey,
Les Couvents des Métdors en Thessalie d'aprés un mu-
nuscrit grec).
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bizantini, capi de cele mai multe ori alesi de
dangii (strategul se marginea si dea numai
investitura); &) sa satisfacd serviciul militar;
¢) sé pliteasca birul '). Se infelege c4 aceast4
autonomie govdia dupa Imprejurdri si era
maj largd sau mai restrdnsi, dupa cum si
impératia era mai slaba sau mai tare. Aceasti
stare exceptionald a muntenilor si in deosebi
a Romdnilor si Albanezilor, cu care Romanii
au multe puncte comune, o mérturiseste si
Jirecek: «Pe ldngd iobagi in Bulgaria ca si
in imperiul bizantin se aflau oameni liberi,
mai ales pe indlfimile Balcanului si Rodo-
pei, si in genere pe munfii nestrdbdtuti, pe
unde Albanezii si Romadnii trdiau in vechea
libertate» *).

Acelas lucru constata si marele Hopf pentru
veacul al XI-lea si al XIl-lea : «Viahii din Pind
se sustineau liberi pe coastele Pindului»®).
Izvorul special al acestei péreri a invétatilor

1) Vezi Pierre Grénier, ﬁ'empire byzaniin, son évolution
sociale et politique, Paris 1904, p. 82 si urm. Ci. si C.
Hopf, in Griechenland (ed. separaté -in 8 vol. din lexiconul
Brockhaus), vol. 6, Leipzig 1870, p. 126—127.

?) Geschichte der Bulgaren, p. 126 si 403—404.

) C. Hopf, op. cit.,, p. 165 («sie behaupieten sich frei
an den Abhingen des Pindos»).
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este, pe langé scriitori bizantini de mai tar-
ziu, Beniamin din Tudela. El este ins4 mar-
torul veacului al XlI-lea. Dacd Hopf primeste
acelas lucru si pentru veacul anterior, asta o
face tdlmacind pasajul cunoscut al lui Benia-
min, care implicd ideea continuitétii neintre-
rupte de neatdrnare la acesti Roméni, asa
cum o intelege si Jirecek. Dupd publicarea
lui Kekavmenos, autor incd necunoscut isto-
ricilor citati, sintem mai lamuriti asupra vre-
milor dinnaintea calatoriei lui Beniamin. In
veacul al X-lea i-am gésit pe Romani supusi
domniei bizantine, dar cu o administratie
proprie, pusd sub privegherea strategului din
Larisa, ins4 cu un titlu deosebit !). Era aceasta
cu invoirea lor sau o intervenire a suveranu-
Jui care hotardste dupa bunul siu plac soarta
supusilor si? Se pare cé aceastd atributie
noud a strategului Eladei si in deosebi a lui
Niculita era o dispozitie recentd a lui Vasile
al Il-lea,céci in hrisovul de numire nu ni se
spune cd postul ceis’a incredintat ar fi fost

1) Am vézut (p. 15—16) cd Vasile al ll-ea dirueste stra-
tegului Niculita iy dpyav tév Bhagwv ‘EALddos domnia peste
Vlahii Eladei ; din aceasta rezulti cd titlul sdu era &pywv tév

Bliyw ‘Eiladoc, adici domn peste Vlahii dig Elada (si tarul
bulgar era pentru scriitorii bizantini tot un &pywv),
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ocupat de alt cineva inainte de dansul. Din
aceasta presupunem cd e un post nou, o
creatiune proprie a lui Vasile, impusé de im-
prejuréri, probabil dupa ce el, restauratorul
domniei bizantine in Peninsula Balcanici, va
fi umilit pe Romani prin puterea armelor. El
va fi crutat insé organizarea lor nationald in-
temeiata pe datini si obiceiuri mostenite, céci
altfel ocarmuirea lor deosebita in aceeas pro-
vincie nu poate avea inteles.

Ei erau impértiti in triburi si triburile aveau
capeteniile lor. Kekavmenos ne vorbeste de
asemenea cépetenii (mpéxptrot wadv Bhiya), La
Dacoroméani si la Romanii din Serbia ei se
numiau cneji *) (chineji) i voevozi, la cei
din Pind purtau numele de celnici. Insem-
narea lor e aceeas, adicé tofi acesti termeni
sunt de origind militard si sunt imprumu-
tati dela Slavi?). Sa fi fost si institutiile ce

1) Vezi Pig, diber die Abstammung der Rumdnen, Leipzig
1880, p. 59; v.si Jirecek, op. cit, p. 218.

2) Kekavmenos traduce pe tehvixog cu otparyde=«cvoe-
vod», belli dux, adici nu cu intelesul ordinar de prefect
sau guvernator, ci ca atribufie militard; cf. Cecaum., op.
cit., p. 2: avparnyds, ubi sirategi vocabulum ducem mi-
litarem significat, zice Vasiljevskij dupa Cecaum,, p. 9,4.

‘Cuvantul celnik (in sensul primitiv de fruntas, de la celo
<frunte») nu mai triegte la Bulgari; in locul Iui e moder-
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reprezintau de origine slavd? Aceasta e cu
putintd. Obdrsia lor se urcd de bund seami
pand in epoca intdei domnii bulgare si credem
cd ele au izvorat din aceleasi nevoi sociale,
care sunt de cdutat numai in intocmirea cu
caracter feudal a statului bulgar si nu sub re-
gimul absolutistic si centralizator al cezarilor
bizantini. Aceast4 institutie «(celnicatul»), cu
numirea si origineaprobabildslavd, a strabatut
asa de adanc in viata Romaénilor dela Pind,
incat nici pand astdzi n'a disparut. Forma
sub care ni se infitigseazi la tribul Farsaro-
tilor pare a fi cea mai primitivéd si neaosa,
si ne permite unele concluzii retrospective *).
Atributiile celnicilor trebue sa fi fost, mat
mult sau mai putin, asemenea celor consta-

nul nacealnik «sef»; iar voevoda la ei are astazi infele~
sul de cdpitan sau staroste de hoti. La Sarbii din Ungaria
existd expresia gradonacelnik, care corespunde cu germ.
Biirgermeister. In evul mediu terminul celnic a fost adoptat
si de statul sarbesc. Hopf, op. cit., p. 437, vorbind de im-
pérfirea acestui stat intre feudalii sarbi dupd moartea lui
Stefan Dugan (1355) numegte pe Vucagin «Sohn des celnik
Margnava» (Vucagin ocupa tara dela Serres pana la Dunare).

1) Despre celnicul actual (Grecii traduc t{éhyyas, el e
inlocuit in unele parti prin turc. chikde) si atributiile lui,
v. G. Weigand, Die Aromunen, I, p. 186 §i urm; cf. si
Jirecek, Das Firstenthum Bulgarien,p. 119; L. Heuzey,
Le mont Olympe et I Acarnanie, Paris 1860, p. 274.
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tate la cnejii si voevozii carpatini: ei erau un
element intermediar intre triburi si stdpanire
si totusi «conducatori autonomi ai poporu-
lui» *). Si la Romanii din Pind celnicatul evo-
lueazi intocmai ca si voevodatul la Dacoro-
mani; dacd el n'a ajuns la desvoltarea aces-
tuia, asta se datoreste imprejurdrilor vitrege,
sub care se gasea poporul roman in nordul
Greciei, precum am vézut. Chiar din timpul
lui Kekavmenos vedem pe capii lor condu-
cand poporul la luptd, ceeace ne face si cre-
dem cé ei, pe langa autoritate teritoriald, mai
aveausi atributii militare. Dacd laaceastavom
addoga rolul lor judecétoresc, exercitat de si-
gur pebaza dreptului consuetudinar, asacum
se practicd pe alocuri si astazi de catre cel-
nici, vom completa cadrul in care se miscd
acesti reprezentanti ai poporului roman. In
acest stadiu al lor amintesc pozitia privilegiaté
ce ocupd in veacul XIV-lea voevozii din Ma-
ramures?). Esiti din popor si razimati pe dan-
sul, ei identificau interesele lor cu ale multi-;

1) I. Bogdan, Originea voevodatului la Romdni, p. 8
v. si D. Onciul, Originele principatelor romdne, Bucuresti
1899, p. 134, nota 23.

?) V. N. lorga, Sate gi preoti din Ardeal, Bucuresti
1902, p. 131.
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mei. Se aparau dar pe sine, apiarandu-gi nea-
mul de napastuirile stapanirei. In aceast ne-
incetata luptd ei isi intdresc legaturile intre
dansii si popor, si se prefac intr'un singur
corp in fata primejdiei de afari. Asa-i intam-
pindm in migcarea lor din 1066.
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In interesul povestirei, s largim acum putin
orizontul cunostintelornoastreistorice asupra
Bizanfului si sd ne oprim mai indelung la
domnia lui Constantin Duca, subt care se in-
tamplé tulburérile Romanilor.

Ca si ne facem o icoani mai limpede de
ceeace este impérdtia bizantind dupd incor-
porarea Bulgariei, am putea-o semui cu Aus-
tria inainte de dualism, cici e singurul stat
modern, cu care are mai multe analogii.
Partea rasiriteand, mai civilizatd, in care
predomneste elementul grec, impreund cu
Armenia, amintegte Austria propriu zisi cu
Boemia; cea apuseana, asa numita Penin-
sulda Balcanicd, ne face si gandim la Un-
garia in hotarele-i actuale. Aceeas baltatura
de popoare cu aceleasi conflicte si tendinti
nafionale si cu acelas aparat de stat mo-
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narhic, grecizat numai in exterior, dar in
adancul lui sprijinit pe temelii romane. In-
sisi Grecii poartd cu mandrie numele ceta-
tenilor romani si recunosc continuarea im-
pardfiei dela August, intemeetorul ei, pana
la cel din urma autocrat al Bizantului. Pu-
terea culturald a elenismului, oricit de mare
si de minuni fadcatoare s'a socotit, n’a putut
sfarama aceasta unitate, ba putem zice cd
ea a suferit o infrangere fatd de spiritul
eminent politic si militar al cezarilor, ceea
ce explica si zilele lungi ale impératiei. Nu
cultura si arta elind a restituit in veacul
al X-lea, veacul celei mai inalte mariri po-
litice a Bizantului, vechile-i hotare, ci asa
zicand redesteptarea spiritului roman in Va-
sile al Il-lea, acest Traian al Constantino-
polului, «om cu trup si suflet de fier». Daca
Traian a batut si zdrobit pe Decebal si pe
Daci, Armeanul din Macedonia, succesorul
sdu, noua veacuri mai tarziu, a culcat la
pamant pe Samuil si poporul siu bulgar,
in care trdiau si se rdzboiau propriu zis nu
Slavii rabdurii si supusi, ci sufletul crud si
rdzboinic al semintiei lui Asparuh si Crum.
Aproape trei veacuri i jumatate (679—1019)
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a finut stipanirea acestor barbari, cari au
schimbat fata Peninsulei Balcanice. Uniti si
la urmd contopiti cu Slavii, ei au prilejuit
rizlefirea poporului roman din locuintele
sale centrale — provinciile nordice ale pe-
ninsulei —si tot ei au risipit in mare parte
grecismul din Europa. Vasile Macedoneanul,
intruparea duhului razbunétor al acestor doui
neamuri, i-a strivit sub arma nemiloasi i
a restabilit pentru cea din urméi data vaza
Romei noud intre Dunére gi Marea Adriatica-

Dar relele mari si felurite, care bantuiau
statul chiar gi subt sceptrul lui Vasile, au
izbucnit numai decat dupa moartea lui. Ele
erau mai ales de naturd economics. Insta-
panirea de pdmanturi intinse, aga numitele
latifundii, si deci marile bogitii ce-si ago-
niseau, dedeau familiilor ambitioase provin-
ciale putinfa si& sgudue autoritatea impa-
rateascd. De aici urmau desele pronuncia-
mente militare si nesfarsitele lupte civile,
care, sleind puterile statului, pe deoparte in-
lesniau incercérile nationalititilor de a scu-
tura jugul bizantin, iar pe de alta dau ra-
gaz barbarilor din risirit si meazi-noapte
sd prade si sd ciunteasca imparatia. Proprie-
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tarii- mari despoiau pe cei mici si reduceau
la sapa de lemn populatia dela tara, facand-o
netrebnicd la purtatul armelor. Trecea dar
prin intreaga impéritie o suflare de feuda-
lism, care n’a cipatat fiinta gi tarie deplin
decat nu mult dupa aceea, in amestec cu
cruciatii. Pentru starpirea acestor rele, se in-
telege, s’au pus legi si s’au luat nu arareori
mdsuri bune din partea celor mai energici
impdrati, dar relele erau prea adanci pentru
a fi cu totul tdimaduite. Dela Vasile al Il-lea
pand la Constantin Duca nu avem de in-
semnat decat neincetatd slabire inlauntru si
infrangeri in afard. Turcii amenintd a po-
topi Asia, iar hoardele fratilor lor asezati la
stanga Dundrei nédvailesc si strici provinciile
europene, pe catd vreme Normanzii in Italia
intunecd cu totul luciul armelor bizantine.
In aceasti vreme de cumpina si ispita cade
nefericita domnie a lui Constantin al X-lea
Duca (1050—1067), -care, din mai multe
puncte de vedere, s’ar putea socoti ca pro-
totipul domnului fanariot din térile romane.
El a mostenit tronul dela Isac Comnenul,
céruia i-a slujit cu rard iscusintd ca ministru
de finante. Prin el incepe asa zisa erd a
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Ducilor si Comnenilor, era umanismului bi~
zantin, o renastere a culturei clasice, care
produce istorici vestiti ca Ana Comnena,
Kinnamos si Nichita Acominatos. Casa lui
Duca era deschisi artelor si stiintei; si el in-
susi, impdratul, crescut de vrednicul su prie-
ten si dascél, pompos numitul «corifeu al fi-
lozofilor» Mihail Psellos, tipul cel mai de-
sdvargit al invétatului bizantin, se indelet-
nicea dinadins cu cérturdria in chipul unui
sofist sau retor de odinioara si huzurea intr’o
vreme cand norii furtunosi mereu se inde-
seau in preajma impdratiei. Dar rdul cel mai
mare era dragostea lui nemérginitd pentru
bani. Nascocea tot felul de mijloace ca s
ingrdmdadeascd avere in vistierie. Drept-care
sporea dajdiile si addoga altele noi subt di-
ferite motive. Pentru a izbuti si mai bine
pe aceasti cale, el da in intreprindere dreptul
de percepere a dérilor publice si pricinuegte
astfel o si mai adanc4 nemultumire in popor.
Féra crutare, tae si rupe unde poate, numai
de dragul economiei. Scade simbria ostasgi-
lor, desfiinteazd posturi mai gras plitite, in-
grijeste putin de echipare si munitii si lasd
balta lucrérile de intdrire a hotarelor. $i in
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scurt, militarismul, singurul element sanatos
in aceste vremuri grele, e jertfit in favorul
biurocratiei si senatului, pe care il impdneaza
cu elemente democratice si-l apropie de par-
lamentarismul modern. Aici nu lucra numai
dragostea lui de bani, ci si teama de aristo-
cratia militara, care ficea din armat4 o unealti
si se ridica impotriva dinastiei '). Masurile-i
antimilitare au rupt stavilele rezistentei si a
dat pas cutropirilor dusmane. Selgiukii ina-
inteazd mereu si ocupd definitiv Armenia ;
Normanzii ochesc provinciile despre Marea
Adriaticd, iar Uzii din tédrile romanesti, care
dupa neam si numér covarseau pe fratii lor
Pecenenghi, trec Dunirea (vr'o 60.000 de
oameni) si potopesc Bulgaria, de unde apoi
pornind pustiesc Macedonia si sosesc pana
in Grecia. Mare grija si spaima la Constan-
tinopol. «/mpdratul cu toatdi mdhnirea ce
simfea —povesteste Zonara *) — fof amdna
strdngerea ogstirii sub cuvdnt cd barbarii
prin mulfime sunt cu neputinfd de respins,

1) v. Gelzer in Krumbacher, Gesch. der byz. Litteratur,
ed. II, p. 1007.

2) Joan Zonara (ed. Teubner), vol. IV, p. 198 gi 199 : v.

si Hertzberg, Geschichte der Byzantiner und des Osmanis-
chen Reiches, Berlin 1883, p. 243.
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dar la dreptul vorbind pentrucd nu voia
sd cheltuiascd nici un ban. Tofi erau su-
pdrafi de aceastd nepdsare si sgdrcenie a
impdratului si au inceput sd-locdrascd fafis.
Acesta in sfdrsit s’a holdrit sd se migte
$i ludnd vr'o 150 de oameni de arme a esit
din capitald si a apucat spre locurile unde
nemeriserd barbarii; ftot odatd dddu po-
runcd sa se strangd ogtire. Aceasta era mai
mult o prefdcdtorie decdt o serioasd ho-
tdrdre de a lua ofensiva asupra potopului
de barbari. Norocul insd a scdpat pe im-
pdrat de primejdie si rusine, cdci in curdnd
i s’a vestit desdvdrsita risipire a barbari-
lor: ei fuserd bdntuifi de ciumd si sparcuifi
de Bulgari.si Pecenenghi, care mai ales au
pdtimit de ndvala Uzilor».

Subt un asemenea regim era lucru firesc
s4 izbucneascd tulburéri si razvritiri in di-
ferite parti ale impéarétiei si cu deosebire in
tre popoarele care pandeau ceasul prielnic
ca sd-si poata castiga neatarnarea dorita.
Dupa un an dela nipadirea Uzilor, in 1066,
vedem pe Romaéni in Elada luand armele
impotriva stdpanirii. Prilejul il daduse fiscul—
lacomia in veci nepotolitd a lui Duca. Era
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acelas pretext care daduse nastere, cu vr'un
sfert de veac tnainte, revolutiei bulgare si
sarbesti sub Mihail Paflagonul (1034—1041).
Fratele acestuia gi ministrul siu loan, tot asa
nechibzuit despoietor al poporului, n’a crutat
nici un mijloc de al stoarce i impila pe
cale financiard. Masurile lui fiscale au apasat
mai tare asupra Sarbilor si Bulgarilor. Ras-
coala pornind in Serbia s’a intins cu iuteala
fulgerului intre Bulgari. Acestia, condusi de
Petru Delian, sant pe cale de a intemeia din
nou demnia lor nationald, dar certele dintre
cdpeteniile lor au inlaturat pacostea ridicata
asupra Bizantinilor. Dacé incercarea Bulgari-
lor a dat gres, Sarbii insd s’au sustinut mai
departe subt craiul lor Mihail, fiul lui Stefan
Bojslav (1050—1084). Aceste precedente in-
curajau de astd datd pe Romani.

Dar inainte de a ne ocupa de faptele lor,
si vedem ce fel erau darile cari duc in ispita
rabdarea poporului.

Cu privire la aceasta avem o marturie des-
tul de ldmurit4 pentru a intelege natura lor:
«ele erau adaose de ddri in sume mari de
bani» ). Intr'un pasaj interesant din «Cuvant

1) Cecaum., op. cit., p. 70, 12: Fv yép mehAdv vopropdresy
adkfosg Tovdons,
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de sfat citre imparatul» autorul, adresandu-se
tanarului impérat Alexie Comnenul, justifici
indirect rascoala facutd de Romani (precum
si oricare migcare eventuald de felul acesta)
cu urmatoarele cuvinte: «Jdrile de subt in-
pdrdtia ta sd nu fie impovdrate cu zilnice
adaose §i sporiri siscorniri de biruri si crede
cd nu se vor rdzvrdti, ci din tot sufletul ifi
vor stuji, dacd ddrile de peste an cdtre vis-
tierie nu vor trece peste puterile lor*). Pre-
cum vedem, e vorba de niste impozite suple-:
mentare sau extraordinare, care — ceeace e
mai important in cazul de fatd — trebuiau
percepute in bani (vopiopata). Daci tinem sea-
mé de identitatea sarcinei fiscale ce a silit pe
Sarbi si pe Bulgari in 1041 s4 ridice steagul
revolutiei, pricepem mai usor gravitatea bi-
rurilor puse de Duca. Dupa cidderea domniei
slave sirestaurarea imparajiei bizantine in Pe-
ninsula Balcanici, Vasile al Il-lea, avand in
vedere pe semne mulfimea populatiilor etero-
gene si mai cu seamd inferioritatea lor cultu-
rala in aceastd parte, aluat inteleapta masura
ca contribuiiile catre stat sa fie platite in na-

1) Idem, op. cit.. p, 98, 10.
G. Muryv. — Viahia Mare. 6
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turd ; din produsul lor se pliteau apoi direct
prefectii si functionarii administrativi. Din po-
triva, provinciile asiatice pliteau darile mai
mult in bani, si fiindca veniturile lor erau in-
casate de vistieria centrald, era de sine infeles
ca si functionarii din aceste provincii si fie
retribuiti din casa statului. De mésura aceasta
nu s’a tinut seamd de cétre urmasii lui Vasile;
ei au introdus si in partea apuseand a impé-
rafiei sistemul fiscal practicat in Orient?).
Roadele acestui sistem, agravat si prin abu-
zurile perceptorilor-antreprenori, au fost: in-
taiu rdscoala Bulgarilor si Sarbilor gi acum e
aceea a Roménilor din nordul Greciei. Urma
dela sine ca acest sistem, lovind mai vartos in
populafia care se indeletniced cu economia
campului sau a vitelor, s& provoace in primul
rand revolta lor.

1} C, Neumann, op. cit., p. 68.
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Pe temeiul celor spuse de Kekavmenos
(p. 66, 19—73, 23) lucrurile s’au petrecut
astfel :

Protospatarul Niculita vizand efectul ne-
norocit ce l-au produs asupra supusilor sii din
Elada noile impozite si descoperind firul unei
rascoale bine planuite in potriva stdpanirei'),
péréaseste resedinta sa si se duce la Constan-
tinopol. Situatia era prea gravi si nuse putea
multumi numai sa scrie Impératului ; de aceea
s'a grabit sa'i raporteze verbal, mai ales cé
chestiunea era destul de delicatd si trebuia
mult tact din parte-i pentrua impaca interesele
partilor reprezintate de el. La intia-i infatisare

1) Ci era o revolutie in toata forma, ne-o aratd termenii
intrebuinjati de autor pentru dezignarea ei: tapays, dvrapals,
dmootaala §i pobAtes (= lat. fumulius, prin ciderea silabei
initiale sub influenta articolului grec).
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imparatul n'a fost dispus sa-l asculte, ba chiar
«i-a poruncit sd tacd». Dar fiindcd mai erau
si alte persoane defat4, protospatarul s’a man-
gdiat crezand cd numai din pricina lor s’a ara-
tat aspru fati de dansul si si-a pus nddejdea
in viitoarea lui intrevedere. Monarhul a con-
tinuat si de astd dati cu refuzul de a-l asculta
si nici dupé o luna de zile nu s’a indupjecat
si-i satisfacd dorinta. Kekavmenos nu ne d4
nici o lamurire asupra acestei ciudate purtari
a despotului, ea ar fi rimas o enigmé pen-
fru noi, daci din date istorice n’am cunoaste
motivele psihologice care o determina. Duca
era pe tron acelas precum fusese si in capul
departamentului de finante; el punea socote-
lile sale marunte mai presus de interesele mari
si vitale ale statului. Caci stia el bine ci Ni-
culita nu se va mérgini numai la expunerea
faptelor, ci ca va si starui pe langa dansul sau
sé revoace dispozitiile-i fiscale — prilejul ex-
tern al rascoalei — sau si-i pue la indemani
mijloacele trebuitoare, care sa-i asigure iz-
banda. Si una si alta insa rasturna planurile
de economie si jignea adanc slabiciunea Bi-
zantinului incoronat, al carui ideal, dupa cum
am vézut, nu era altul decat a ingrdmadi in
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vistierie aurul, dupd el, «singurul sprijinitor
si-mantuitor al tronului si al imparéatiei». Era
dar refuzul unui om inctedintat de a-tot-pu-
ternicia argintului. Preferea, in cazul cel din-
urmaé, sé piarza provincia decat sa se lipseasca
de venitul nou ce-l astepta sau sd risipeasca
ceeace el stransese cu grija si migélosia tej-
ghetarului. Refuzul acesta a mahnit foarte
mult pe Niculita. Mahnirea i-a fost méritd si
de superstitie. «Cdci pe vremea aceea a rd-
Sdrit pe cer o cometd, care era mare aseme-
nea unei grinzi sise ivea pe fiecare seard ca
si luna» *). Cetitorii de stele vedeau intr'insa
un semn §i meneau a rele. Aceastd aritare ce-
reascd prevestitoare de rdu coincidea si cu
soaptele ce se auzeau din Italia despre pregi-
tirea prinjului Robert Guiscard de a névili in
Albania si Epir. Aceste zvonuri si tulburéri
j-au umplut inima de grija si intunerec si l-au

1y Cecaum., p. 66, 31—p. 67, 1—2; cf. Zonara, op. cit.,
IV, p. 201, 3, care spune ci cometa se ivise in [una Mai
(1066); v. Attaliates (Corp. hist. byz., ed. Bonn), p. 91, 17,
si Skylitzes, p. 6568, 7. Luna aceasta trebue si fi petrecut-o
Niculifa in Constantinopol, cici in lunie, dupa Kekavmenos,
are loc revolutia. Prin aceasta se hotdragte i data crono-
logicd a intAmplarii acesteia; v. Vasiljevskij tn Cecaum., p.

12; gresit la Schlumberger (op. cit.,, p. 627), care admite
anul 1067, adici anul din urmd al domniei lui Duca.

www.digibuc.ro


pimpi
Highlight


86 G. MURNU

silit s& nu-si mai améne zadarnica sedere la
Constantinopol. Deci dupd 30 de zile se in-
toarce inapoi cu nddejdea céd prezenta lui va
amana, daca nu va impiedeca cu totul izbuc-
nirea miscérii pusa la cale de rebeli. Dar in
Larisail agtepta desamaégirea, cici lucrurile se
inrdutitisera. El afld ¢4 incepétorii rdului, in-
curajati pe semne de lipsa lui, isi intinsesera
itele razvratirii §i se organizasera si mai bine.
In nedumerirea si necazul lui scrie imparatu-
lui si-i d4 deslusiri amanuntite asupra fierbe-
rei din Tesalia. Dar imparatul a gésit iara cu
cale sa nu-i raspundé si sa-1 amarasca si mar
mult.

Capii migcdrii tineau conciliabulele lor in
casa unui Roman din Larisa numit Verivoi
(Beptpéoo b Bhdyen) ). Aici chibzuiau si se sfa-

1) Despre un Verivoi ne vorbegte Kedrenos, 1I, p. 454
12: BepiBdn té otparyyelvee tijg Xlov. E numai o coincidenta
de nume? Sufixul o0i sau voi il gisim si la alte nume :
Boyxine, v. Epirotica (publicat ca anexa la Historia polit.
et patriarch. Constantinopoleos, in Corpus hist. byzant.,
ed. Bonn), p. 238; AwoBén¢ in Nichita Acominatos (Honiate),
ed. Bonn, p. 564: Awofiéns in Kekavmenos (p. 28); Neculai
Litovoi (@ Awrofdng Newxoreoc), domnul sau seful garnizoanei
oragului Melenic din Macedonia: Acropolites (Teubner), p
76, 2; cf. Lytvoi, voevodul roman. Vezi $i Onciul, op. cit.
p. 172-+173.
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tuiau capii Romanilor munteni, in infelegere
cu unii localnici, intre cari pe langi Verivoi
erau si urmaétorii Lariseni: foan din Grimi-
ani (losway <oy Tpypavieny), Grigorie Bumbd-
carul (Lpvyidpuov by BapBaxav) si Teodor Scribon
Petastos (Beédwpoy Lxpifova tov Metaotdy; p. 68,
11 si 71, 32). Desi Vasilijevski i tine de Vlahi
(vezi numele lor la Cecaum., in index) e cu
putin{d ca unii si fi fost strdini de neam, cum
ne face si banuim numele lor. Nu e mirare
s fi fost Greci indemnétori si prieteni ai par-
tidului revolutionar, cici si pe vremea revo-
lutiei bulgare o parte din populatia greaci si
a manifestat nemultumirea alaturi de Bulgari
in potriva administratiei bizantine *). Aceasta
aratd numai cit de mari si nesuferite erau
abuzurile agentilor administrativi ai Bizantu-
lui. Ele au facut in Italia si in Africa odioasa
domnia bizantina si incetul cu incetul au pre-
gétit cucerirea araba siturcéd asupra crestini-

1) Hertzberg, op. cit,, p. 227, Asemenea cazuri s’au vizut
si inainte, pe timpul luptei dintre Vasile gi Samuil, cand
chiar oameni de inaltd condifie din Salonic g§i Adrianopol
(deci din centre curat grecegti) erau banuiti cd fineau vu
Bulgarii (ta BovAydpwv gpovotvies); v, Kedrenos II, p. 451,
18; v. gi p. 452 (ca erau Greci, ne-o dovedegte numele lor:
Haddog & Mdywotpes &6 Buwfds, Malaxnvis & mpuzosmaldy tog),
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lor din Asia, cari pentru acest motiv salutau
pe pdgéni ca pe mantuitorii lor.

Niculita stia bine intrunirile si sfaturile Ro-
maunilor — aved doar prieteni printre ei si
acestia il puneau in curent —, dar statea inchis
in casa si nu cuteza sd ianici o masurd in po-
triva lor. Se muncea cu gandul si sta in cum-
pene, nestiind ce drum sd apuce. Cici daci
s’ar fi hotdrat sa atace pe revolutionari, se
temea, in cazul cel mai bun, ca nu cumva
impdratul si-1 facd rdspunzétor pentru sin-
gele vérsat fara invoirea si poruncalui i si-l
invinuiasca chiar ci «el n’a fdcut aceasta
decdt numai de pizmd §i ciudd pe bielii oa-
meni, cdci avea impdratul aceastd sldbiciu-
ne», fiind, dupa Zonara (op. cit., IV, p. 198,
23), «om bldnd din fire si de dreptate iubi-
tor foarte». Dar se putea mai curdnd ca in-
cercarea lui de a lovi pe dugsmanii ordinei s
nu izbuteascd, de oarece ei erau sprijiniti si
de Vlahii cei din Pind si de oamenii din Tri-
cala (Bhayor ual Tpuakitar) siacegtia erau multi
si puternici, si daci i-ar fi supérat, «puteau
sd-i ardd casele, sd-i ucidé copiii (doi bdefi
si doud fete) si frafii, iar pe el sd-l impre-
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soarein Larisa, ldsandu-1 sd pieard de foame
din lipsd de hrand». .
Dar nici capii rdzvratirii nu voiau sa por-
neascd migcarea fara sd-si asigure concursul
lui. S’au gandit dar si atraga in partea lor pe
insus protospatarul Niculita si sa-1 pue in frun-
tea miscérii. In acest chip erau ei siguri ca
n’ar fi avut de luptat cu nici un dusman di-
nduntru si ci pilda lui ar fi hotarat la lupta si
pe cei mai indérétnici sau slabi de inger cari
ramaneau credinciogi stapanirii. Si in deosebi
se temeau complotistii, cd in cazul unei neiz-
bande sa nu fie prigoniti si maltratati de el;
cdci si aceastd alternativa trebuia prevazuti,
de vreme ce strategul «aved oastea lui $i ce-
tate puternicd si multidin fard erau cu din-
sul». Deci au ales ve doi dintre dansii si i-au
trimis la Niculifa, ca sa-i descopere intreg pla-
nul réscoalei si sa-i impartageascd propune-
rea lor. Acesta n’a indraznit sa-i deszicd si
le-a fagaduit ca «va face tot ce vor face §i
ddngii». Raspunsul lui a umplut de bucurie
pe conspiratarisile-ainaripat nadejdile. Drept-
care voiau cu tofi sa alerge la curtea lui ca
s&-1 aclame, dar protospatarul i-a prevenit si
s’a dus el singur in' adunare. Toti cei de fafa
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il primesc cu insufletire si 1l proclamma de cap
al lor. Totodati il roaga si-i conduca sisile
arate chipul cum au si procedeze mai bine
ca si ajungai la tinta.

. Niculita s’a incercat dintru intéiu sa-i abati
dela aceasta hotarare, amintindu-le ca «fapta
lor va atrage mdnia lui Dumnezeu si a im-
pdratului, care are osti multe si ii poate
pierdes. Apoi le-a atras luarea aminte asupra
greutatilor ce vor intAmpina, «incepdnd rds-
‘coala in lunie, lund foarte nepotrivitd atit
pentrulocuitoriidela cdmp, cdcieiin aceastd
yreme sunt ocupati cu Secerisul, cat si pen-
tru acei dintre Vliahii cari fot in aceastd
vreme isi au familiile si turmele pe munfii
Macedoniei, unde po: ji rdpite si pradate de
pvamenii impdratului». Vlahii auzind cuvin-
tele Iui s’'au pus pe ganduri; dar, hotarati
-a duce lupta cu orice pret, au raspuns cu
energie, «cd ei nu se vor ldsa de planut lor
si c¢d nu primesc alld povafd». La aceasta
ii incurajau si indemnau Larisenii, intre cari
un rol de frunte trebue si fi jucat numitul
Verivoi ; pe langd acesta Kekavmenos nu-
meste si pe al doilea fruntag vlah, pe Sla-
vota al lui Carmalac (E$)aPoriv wv Kappa-
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AMumy), care pare a fi fost cel mai mare celnic
al Romanilor.

Istoriografii bizantini ne-au transmis rareori
cdte un nume istoric romanesc. Trebue dar s&
multumim autorului nostru, c4 a péstrat nu-
mele a doi Romani, cei dintéi cari apar in is-
toria noastrd nationald.

Capeteniile din Larisa, stind mai aproape
de cercurile hotaratoare si puse mai bine in
curent cu cele ce se petreceau la curtea guver-
natorului, au inceput sé creadd ci acesta ii
poarti cuvorba de azi pe maine, numai fiindca
nu se bizuia sa se declare in potriva lor, te-
méandu-se pentru familia lui, si banuiau ca el
astepta ajutor dela imparatul. Acestea gan-
dind si stiind c4 de acum sfaturile lor nu se
pot tdinui, au staruit pe langé tovardsii lor sa
stea vartos si sé caute cu orice chip si castige
pe Niculita. S’au dus dar toti la olaltd la dan-
sulsi din nou I'au aclamat ca «domn sicap al
lor» si l-au rugat sd dea poruncé si povaté in
tot ce au de facut. Niculia a pregetat si i-a
respins de mai multe ori, céci stia din trecu-
tul familiei sale cat de primejdios ar fi pentru
dansul unasemenea pas. El nu s’a cldtinat de
cit numaicand unii prieteni ai lui, cari aveau

www.digibuc.ro



92 G. MURNU

legaturi intime cu cei din sfatul revolutionar
(ori erau membrii acestuia) l-au asigurat cu
juriminte c4 s'au vorbit si-1 omoare, de nu
se va potrivi lor. In sfarsit revolutionarii jubi-
leaza ; ei si-au fdcut pe voe, au castigat pe
omul, in a cdrui stiin{4 tactica si strategicé vor
fi avut deplina incredere, si de acum se pun
repede la lucru. Mai intaiu de toate gandesc la
intarirea lor numerica. In acest scop, sub con-
ducerea lui Niculita, ei pleaca din Larisa si
apucd spre vestita Farsalain partile raului Ple-
res (de sigur anticul Apidanos, actualul Fer-
salitico), .care, cum am vézut, despartea in
doud populatia roméaneascé. Aici au tabarat ei
si aici au venit sub steagul lor popor mult de
Romani'). Simtindu-se astfel in vartute, Nicu-
lita ia ofensiva.

1) Alaturi de Romani vedem venind din imprejurimi, de
aproape sau mai de departe, si un numir oarecare de Bul-
gari. Acestia proveneau, fira. indoeald, din ramaigifele vechei
populatii slovenegti, care cateva veacuri inainte de Romani,
impinsd la vale de n#vilirea Bulgarilor, potopisera intreaga
Grecia si se intariserd mai ales in Pelopones i in Grecia
de mijloc (ceea ce la un moment dat diduse Greciei infa-
tisarea unei tari slave; cf. vestitele cuvinte ale lui Cons-
tantin Porfirogenitul in De thematibus, p. 53, 18: is0kafuwbn
misa § Ywpa xal yéyove BapBxpoc), Pe atunci. apar in Tesalia
triburile slovenegti : Bep{tsat, Batovvitat, Beheyeltrar sub dom-
nitori proprii. Mai tarziu, fiind supusgi Bulgarilor, i§i schimba
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Elada e provincia lui supusé si nimeni nu
i se impotriveste ; deci el isi indreaptd armele
spre miazd-noapte, in potriva «Romaniei».
Dupa demersurile facute de dansul, planul lui
era sd treaca hotarele Tesaliei spre a ataca
cele dintai orage ce'i stateau in cale spre Ma-
cedonia; din aceasta banuim ca el voia si

numele national cu cel politic, agsa cum ii glisim amintiti
de Kekavmenos. In vremea asta ei trebue si se fi ririt intre
locuitorii Tesaliei-—dovadd cd dupid aceea nu mai auzim
despre dangii pe cand, din potrivd, Slavonii din Pelopones
se susiin pana la domnia Francezilor). Parte din ei va fi
emigrat spre nord in urma reastaurarii domniei bizantine,
parte va fi fost grecizatd dupa cregtinarea lor si colonizarea
bizantind a Tesaliei (v. Ph. Fallmerayer, Fragmente aus
dem Orient, II, Stuttgart u. Tibingen 1845, p. 238) si in
sfargit parte va fi pierit cu prilejul luptelor crancene dintre
Greci i Bulgari ce au avutloc sub Vasile al ll-lea. Ca pu-
{ini ¢i neinsemnati vor fi fost acesti «Bulgari», cari au a-
lergat sub steagul romanesc, nu ne putem indoi de loc,
deoarece caracterul revolutiei, cum vom vedea mai la vale,
e curat romanesc; foarte semnificativ e gi faptul ci nici nu
e vorba de o cidpetenie bulgard. Rolul Bulgarilor in aceast
migcare este de bund seami in miniaturd asemenea celui
jucat de dansii, dupd vr'un veac §i mai bine, in revolutia
Romanilor din Balcani. De almintrelea pasagiul lul Kekav-
menos e prea explicit, ca si confundidm pe Vlahi cu Bul-
garii. Acesti din urma vor fi locuit aldturi de Romanj in-
tocmai cum fratii lor tot pe atunci vor fi fost rasfirati
printre Romanii dela poalele Carpatilor. Cu timpul ei dis-
par in masa Romanilor, neldsindu-gi urmele decat numai
in graiu gi mai vartos in toponimia tarii.
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mute aici teatrul rdzboiului, céci aici era tere-
nul de luptd maiintins. Avea decitrei céi des-
chise inaintealui. Cea dintaiu, 7Tricala — Sta-
gus (Calabaca) — Grebena, batuti cu vre-o
jumatate de veac inainte de Vasile Bulgaroc-
tonul, cand se intorcea invingétor din Bulga-
ria spre Atena trecand prin valea Pindului,
era apdratd de locuitorii Romani si nu putea
sa-1 preocupe ). Atacat putea s4 fie numai din
doua pérti: din directia despre cetatea Servia
ce domnegte peste stramtoarea Sarandaporos
{«patruzeci de vaduri»), ori despre Platamona
si Kitros, amandoud pe tarmurile golfului de
Salonic. Si-a impartit dar ostirea in doud, si
o parte, mai putin, a trimis-o in directia din
urma. Ea lud calea nord-est, stribatii valea
méretului Peneios (azi Saldmbria) cu minu-
natele Tempe si, cotigind poalele despre ra-
sarit ale Olimpului, sosi la orasul Kitros, ce-
lebra Pydna, unde odinioara Paul Emiliu a
batut pe regele Perseu si a rapus puterea ma-
cedoneand. Kitros pe vremea asta era o cetate

1) De altfel locul era ugor de apérat; v. Pouqueville, Vo-
yage de la Gréce,ed. 1, vol. llI, p. 330: «ce défilé dans
lequel une armée moderne ne pourrait pas s'engager sans
danger».
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bine intdrita si aved o deosebita insemnitate
strategicd '). Din nenorocire Kekavmenos nu
ne danici un améanunt asupraacestei expeditii.
Nu stim nici cine a comandat acest detasa-
ment, nici intamplérile ce au avut loc pana la-
cucerirea cetatii. El ne spune numai ca dupa
porunca lui Niculita cetatea a fost luati si zi-
durile fi furd ddramate. :

In aceeas vreme Niculita cu temeiul ostirii
se intoarce inapoi spre Larisa si trecand stram-
toarea Sarandaporos, pe langéa poalele despre
apus ale inveci-introemtului Olimp, apuci
spre Macedonia. Dar inainte de asta el, ca s4-si
indritueascd purtarea fatd de Duca, trimite
acestuia unultimatintermenii urmatori: «Spu-
su-ti-am din viu graiu Mariei Tale cd riz-
mirifd are sd fie, siiard ti-am scris de acasd
despre aceasta. Crede mdcaracumcdoamenis
s'au sculat si fdcutu-m’au pre mine capul lor.
Mulfumeste dar lui Dumnezeu cd subt mdana
mea e norodul si pot sd pun capdt rézvrd-
tirii, de ma vei asculta si ii vei scuti de dd-
rile noi si adaosurile ce ai pus asupra lor.

1) Insemnitatea eise vadeste si din faptul ci la impérfirea
imperiului bizantin de cétre Latini Kitros (Kidros in Ville-
hardouin) e dat ca feud cavalerului Ditrich de Daun.
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Dar raspunsul lui Duca nu sosi la vreme
si gloata Inarmatd, condusa de Niculita, igi
urmd calea pana ce ajunse in fafa vestitei ce-
tati Servia. Cucerirea ei alcatuia baza opera-
tiilor sale in Macedonia. Servia, cetate mar-
ginagd intre Tesalia si Macedonia *) — inteme-.
iatd in veacul al VIl-lea sub Heraclie de niste
colonii sarbesti, de unde isi trage si numele
—era de o importan{a strategicd extraordi-
nard, «cheea Tesaliei» (Hopf). Ea baricada
stramtoarea Sarandaporos, care e cea mai de
seamd trecere dintr'o {ar4 intr’alta. Era zidita
in valea Bistrifei?) pe o culme pietroasi im-
prejmuitd de stinci inalte §i ascufite si de pra-
pastii foarte adanci si sélbatice. Pozitia ei, de
o frumuset4 din cele mai ciudate si impuné-
toare, a fost intédritd de mult gi intrebuintata
ca punct de plecare in actiunile ce hotirau
soarta uneia sau alteia din cele doui tari in-

1) Cantacuzenos, ed. Bonn, Il, p. 355, 6 : Sépfra... mept 7
peldpwe Oeosahlag xeyudy ndhig; idem, 11f, p. 130, 8: méhe &
taita (Zdefux) 03 pixpd, &v peboplorg Bovrialag xepévn xat Becoala.
Oragul n’a pistrat decit numele dela Sarbi; cici ei l-au
pérasit chiar in veacul, in care I'au colonizat; v. Constant.
Porfirog., De Administr,, cap. 32.

2) Bistrita, neogr. Bletptc{a, turc. fngecarasu este anticul
Haliacmon.
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vecinate. [nsemnatatea ei s’a dovedit mai cu
seama in luptele dintre Bulgari si Vasile al
[I-lea. Tarul Samuil tinea mortis si aibd acea-
std pozitie neasemdnata, cdci numai pe teme-
iul ei isi putea asigura stapanirea bogatelor si
manoaselor ciAmpii ale Tesaliei. Generalul lui,.
Dimitrie Polemarhios, s’a ciznit un an intreg
s’o ia din ména Bizantinilor i n'a putut, cici
prin agezarea ei i tiria zidurilor era «cu nepu-
tingd de luat». Dacd la urma a izbutit, aceasta
o datori numai unei stratageme, pe care,Ke-
kavemenos ne-o povesteste pe larg (p. 28).
Am vazut cum apérarea oragului fu incredin-
tatd de catre Samuil tatalui protospatarului
Niculita si cu cati vitejie acesta s’a impotrivit
ostirii incunjurétoare a lui Vasile.

Castrul acesta a fost in mai multe randuri
daramat si preinnoit sub Bizantini. Turcii au
priceput rostul lui si I-au colonizat cu oameni
multi de-ai lor. Pand astédzi e orasul cel mai
turcesc despre hotarele Greciei. Restul popu-
latiei, de vre-o 200 de familii, sunt Romani si
Greci'). Si acum cetatea se péstreazi ca inta-

1) Vezi G. Weigand, Die Aromunen, |, p. 212. Interesanti e
observatia autorului: «Merkwiirdig ist es, dass hier selbst

die Griechen aromunisch sprechen kinnen oder wenig-
stens verstehens.

G. Murxu. — Viahia Mare. 7
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rire printre ruinele de ziduri si cladiri bizan-
tine si aminteste mdrirea si tiria trecuti ?).
Pentru ca s& atace o astfel de localitate, Ni-
culifa trebuia s& dispue nu numai de ostire
numeroasd si puternicd, ci si de mijloacele
tehnice neapédrate pentru inconjurarea ora-
sului. Cum au sosit pe caAmpul din fata cetatii,
revolutionarii au gi facut tabéri si dupd un
rastimp de odihné ei s’au randuit ca pentru
razboiu. Dar Servienii nu voiau si se bata cu
Niculita, nici el cu dénsii *). Drept-care acesta
a incercat atunci o inelegere cu oamenii din
garnizoana cetatii si i-a poftit sd vie la dansul
ca sa sepredea. Dintéiu, infricosati de multime
si nefiind poate pregatiti pentru lupta, ei s’au
coborit célare cu totii in vale, s’au lasat a fi
legati ca prizonieri si descdlecand de pe cai
s’au apropiat de cortul lui Niculifa, in mijlocul
taberei si in fata tuturor s’au inchinat lui ca
la un stapén al lor si i-au fagdduit supunere
si ascultare. Protospatarul se temea si le dea

1) Despre Servia v. pe langad Kekavmenos (p. 28 si 70, 19);
Pouqueville, op. cit., vol. lll, p. 85 ; Heuzey, op. cit., p. 207 si
urm. ; Schlumberger, op. cit., I, p. 221 i urm. Astizi poarti
acelag nume ; turc. Selfige.

?) Cecaum, op. cit, p. 70, 22 in loc de 6 wodATog cetesc &
Nuwxouvk{ilos, pentrucd numai aga are infeles.
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drumul, cici el credea cd ei numai de nevoie
au facut acest pas si cd, indata ce se vor in-
toarce in cetate si se vor vedea in sigurantd,
n'o si se tie de cuvant. Dar la urmd i-a lisat
liberi, filndcd de buna voie veniserd si se in-
chine lui; prin aceasta el «a urmat o lege
militard veche, pe temeiul cdreia cel ce de
bund voie se supune unui impdrat, unui
domn sau unuigeneral, nu e opritde acesta, ci
ldsat invoie sd se intoarcd acasd la ddnsul».

Prevederea-i n’a fost ingelatd, céci gratiatii
lui, oamenirdu crescuti si nemul{amitori, cum
au intrat si s'au adapostit in dosul zidurilor,
au si uitat multimea de vorbe gi fagaduinti,
cum zice Euripid, nidscocite anume ca si
scape, si au inceput si strige din metereze, si-1
defaime i s&-1 injure stirnind furia ogtirii.
Obraznicia si ocarile lor l-au durut pe Niculita
si l-au zorit sd-i impresoare si si-i loveasca
«nu insd dinindemn propriu, cici el nulupta
pentruslavd, ci pentrupopor, a cdrui unealtd
se fdcuse temdndu-si zilele». Dorinta arzé-
toare de a-si rdzbuna pe cei ce ddduserd do-
vadid de atita perfidie era deopotrivé la toti;
si Niculita, cel putin acum, nu lucra peste voie.
Lupta din preajma zidurilor va fifost de buna
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seamdi anevoioasi si crancend ; din nenorocire
nici aici n’avem vreun detaliu asupra executiei
tehnice si strategice. Atata stim numai, cd ba-
tilia a {inut trei zile, in urma cédrora cetatea
cdzu in ména revolufionarilor.

Aceastd izband4 arata tuturor cd miscarea
Vlahilor luase proportii ingrijitoare si nu era
asa de putin periculoasd precum pare a se fi
crezut in Constantinopol. Vlahii, confundati
pana acum sub steagul bulgar sau bizantin,
se iveau pentru intdia datd poate bizuiti pe ei
ingisi, uniti si de sine statatori. Nimic nu ilus-
treazd mai bine starea spiritelor la Bizantini,
in urma acestei miscdri a Romanilor, ca im-
presia de ingrijorare si temere ce a pricinuit
pand si asupra lui Andronic Filocales, cate-
panul Bulgariei').

Dar tocmai in acest moment hotédrator al
acestei mari intreprinderi intervine o impre-
jurare, care sldbeste avantul si rdstoarni pe

1) Vezi Cecaum,., p. 72, 5—9. Catepanul (zarerdvos) era un
titlu analog cu cel de guvernator (extraordinar), dat mai ales
carmuitorului Bulgariei gi al posesiunilor bizantine in Italia.
Astazi se crede cd dela el derivd cuv. edpitan din limbile
romanice. Provine dela xxt’ érdvw, 2xtandvos «superintendents.
«governor or prefect» (Chronicle of Morea) : v. lannaris, Byz,
Zeitschr. X (1901), p. 204 si urm.
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neagteptate planurile Romanilor. Scrisoarea
lui Niculita si stirile serioase ce va fi primit
imparatul dela fata locului i-au deschis ochii
si l-au fécut sa-gi dea geamd de grozévia ur-
marilor ce au avut masurile sale nesocotite.

Revolutia s'a pornit ca vajoiul de zdpada si
ameninta sa cotropeasca {inuturile vecine. Cu
deosebire primejduitd era Macedonia; aici
printre Romanii munteni i Bulgarii dela ses
ar fi gasit un camp foarte prielnic; ea putea
sé aibd rasunet pan4d in muntii Rodopei si in
Balcani, cari eran plini de Romani. Bizantinii
nu uitaserd desigur zguduirea ce au adusim-
paritiei cu cateva zecimi de ani inainte armele
lui Delian si nici jertfele nespus de mari ce au
trebuit si faca sub Vasile pentru doborarea
nedomolitului dugman. Reinoirea unei ase-
menea nenorociri nu pirea peste putintd. In
fata acestei groaznice perspective pasnicul si
comodul Duca s’a infiorat si s’a gréabit si-si
puie in practicd sistemul sdu predilect, «ierfare
si daruri», mijloacele neputintei, care nu ara-
reori au mantuit Bizantul de primejdii cu mult
mai mari §i mai grozave. Deci plin de umilinta
si de bunatate silita ii rdspunde lui Niculifa
«fdcdnd cele mai strasnice jurdminte, cd el re-
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nunid la toate mdsurile luate dela inceputul
domnieilui siiarid pe tofi si indeamnd pe Ni-
culita sdnu pedepseascad pe nimeni pentrupa-
gubile publice si particulare pricinuite de ne-
.ordnduelile petrecute sub ddnsul.» Totodati,
ca neaog bizantin, el deschide pentru capii
raului perspective de rdsplatd caimpdrtiri de
slujbe si alte juruinti, al céror efect trebuia
negresit sé fie irezistibil '). Pe lang3d aceasta —
caracteristic pentru vreme — impdératul, ca s&
izbeascd in mod material inchipuirea popo-
rului si sé cucereascd simtirea lui de capetenie,
insoteste darurile si generoasa-i scrisoare cu
o multime de icoane cu chipul Mantuitorului,
al S-tei Marii si altor sfinti de-ai bisericii. Toate
aceste au sosit tocmai cand rasculatii luaser&
Servia. Niculifa, indelung batut intre ciocan
si nicovald si nestiind care va fi sfarsitul mis-
cérii, se simfea mulfumit cd vede o zare de
lumind. Un deus ex machina ii dddea mani
de ajutor si il scapa din incurcaturé si nedu-
merire. Deci, adunind poporul cu cépeteniile

1) Kekavmenos (p.23, 15—17) talméacegte minunat gandul
Iui Duca sfituind, cAnd un neam striin se riascoald « Trimite
domnului lor daruri si imbldnzeste-i indrdzneala, cdci

nada prinde pegiele, iar pe oamenii cei mai mulii da-
rurile si auruls.
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lui si infatisdndu-le icoanele sfinte, le-a citit
scrisoarea impdratului, le-a aratat bunévointa
si darnicia lui si a ispravit povatuindu-i pe toti
sd inceteze cu varsarea de singe, sa se linis-
teascd si sd se intoarne cu bine la vetrele lor.
Prietenii lui Niculita '), precum si cei interesati
si mai ales cei ce nu se uneau cu pretentiile
Romaénilor, vor fi dezarmat bucuros, dar ma-
rea parte din popor si din fruntasii lui s'aim-
potrivit la propunerea lui Niculita si a cerut
continuarea rdzboiului. Dar el a staruit tot mai
tare sa faca pace; poporul insd nu s'a invoit
si a protestat mai departe cu strigéte si zgomot
asurzitor. Niculita de buna seama sprijinit de
partizanii lui si adapostit fiind sub zidurile
cetétii, ca sa sperie poporul si si-] sileasci la
supunere, aresteazi pe Slavota al lui Carmalac
si dintre Lariseni pe Teodor Scribon Petastos,
cari vor fi stat in fruntea celor ce voiau raz-
boiul. Gloata vizandu-se amenintati si teman-
du-se de soarta capilor ei arestati, rdmane de-
zorientatd si in sfarsit hotardste sd cedeze si

') C4 avea prieteni intre revolutionari vedem din sfatul lui
Kekavmenos ce-l di acesta ca o invataturd scoasi din pa-
tania lui Niculita: «Cand esti cu revolutionarii, atrage pe unii
dintre dangii, pe cari ii ai prieteni de aproape».
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sa ceard iertare. Si astfel s’aimprastiat poporul
si s'a ispravit o miscare, al cdrei scop se pare
cd numai in parte a fost ajuns.

Dupi aceea Niculita, ademenit de vorbele
lui Duca, luand cu sine mai mulfi fruntasi
de-ai Romanilor si Larisenilor, a plecat spre
capitald. Impératul a cdutat sd-si ascunda
mania gi 'a primit bine. Dupé ce i-a lasat li-
beri vr'o patru luni sa se plimbe pe malurile
Bosforului, el a trimis pe Niculita cu sotii lui
la patriarhul ecumenic, ca si-i judece pentru
greselile lor *). Duca se astepta ca patriarhul
sa-] deslege de juramantul dat si de legatura
ce facuse cu dansii prin scrisoare, pentru ca
astfel, in cuget curat, sa-i poatd pedepsi dupi
pofta lui.

Dar pe vremea asta scaunul Sf-tului loan
Guré-de-aur era ocupat de chir loan Xifilinos
din Trapezunt (1064-1075), unul din cei mai

1) Buna primire a lui Niculifa §i aminarea pe atita timp
a pedepsei lui din partea lui Duca ne face si presupunem
c4 acesta la inceput nu era cu totul incredintat de vinovdtia
strategului. Se vede c# in rastimpul acestor patrulupiel va
fi primit grave acuzari inpotriva lui si a tovarésilor lui; nu-
mai aga pricepem mai bine aceasti neasteptatd schimbare a
fmpératului. Asupra acestei chestiuni v, mai pe larg in cap.
urmator.
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vrednici pdstori ai bisericei ortodoxe, barbat
distins nu numai ca scriitor (a lasat mai multe
tratate juridice si filosofice precum si omilii,
din care numai resturi se péstreaza), ci si pe
terenul practic, ardtdnd un deosebit interes
pentru cei scépatati si nevoiasi si contribuind
din rasputeri la ridicarea nivelului artistic in
arhitectura bisericeasca '). «Om cu stiin{d de
carte in toate ramurile si unul din cei mai
Sstralucifi me;nbrz’ ai Senatului»?), el a in-
teles usor‘gandul vinovat ce urmairea suve-
ranul, dar cu greu se putea face unealta lui.
De aceea dansul nu numai a intérit si mai
vartos jurdmantul imparatului si invoeala fa-
» cutd, ci chiar a si iertat pe Niculita si pe tova-
rasii lui, «negdsmdu le nici 0 vind».

Duca s’a maniat grozav de sentinta patriar-
hului, dar nestiind alt mijloc mai potrivit de
razbunare, a surghiunit pe Niculila in Asia
Mica, dincolo de Paflagonia, in tema Arme-
niacon, poruncind si fie inchis in cetatea A-
masiei.

Aciastat el indelung tanjind si ispasindu-gi
pécatele.

1) V. Krumbacher, Geschichte der byz. Litter., p. 170—171.
2) Zonara, op. cit. IV, p. 201, 10.
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De soarta tovarasilor sidi nu aflim nimic.
Impartasit-au cu dansul amarul exilului si al
temnitei ? Ori au fost iertati si lasati in voe si
se intoarcé in fara lor ? Autorul nostru tace i
nu se intereseazi decat numai de suferintele si
pataniile fostului strateg al Eladei, ruda sa de
aproape. Acesta, dupa un an de supérare si ne-
caz, fu insfarsit gratiat de urmasul lui Duca,
impératul Roman Diogenes (1067-1071), cu
care s'a intamplat sa fie prieten de pe vremea
cand acesta se invecina cu el in calitate de
catepan al Bulgariei. Dar nici sub acest im-
parat n'a fost readus in slujbd nenorocitul
cap al revolutiei, cu toatd prietenia si buna-
voin{a de care se bucura la palatul sfint. Za-
vistia si rdutatea dusmanilor s3i defaimatori,
zice Kekavmenos, il urméareau cu inversunare.
sifaceau cuneputinté reabilitarealui.ln schimb
impdratul a ridicat pe fiii luila ranguri mai
inalte si a ingaduit lui Niculita sa se retragé in
patrie i sd-gi petreacé zilele inlibertate sitihna.

El n’a fost satisfacut decat patru ani mai in
urmi, in vremea «prea blindului §i indurd-
torului» impérat Mihail Duca (1071-1078),
care a avut mila de dansul si I'a ordnduit ca
sef in serviciul marinei bizantine (Gpyyrérys vat
avarypaseds TV T8 XoVIopdTey nal T@Y TAmikey).
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Aceasta a fost miscarea Romanilor mega-
lovlahiti si acestea au fost episoadele si peri-
petiile prin care au trecut conducatorii ei. Unui
dusman neimpécat al neamului nostru da-
toram recunostin{d pentru paginele ce ne-a
lasat, fie si fard voie, asupra celei dintéiu si
mai de seamd intdmplari dela inceputul is-
toriei noastre. Multe ne spune strategicul bi-
zantin, dar si mai multe ii cetim noi printre
randuri. Pentru a da de rostul celor spuse de
el si a patrunde spiritul ce-l insuflefeste in is-
torisirea lui, doud lucruri sunt de subliniat cu
dinadins, anume raporturile strinse de familie
dintre Kekavmeni si Niculitesti si antipatia si
ura neocolita a autorului nostru fats de Viahi.

Stim cé cea dintdiu venea dela inrudirea
prin aliantd a celor doud familii fruntage. A-
ceastd imprejurare nu trebue pierdutd din
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vedere, dacd vrem sd ne lamurim mai lesne
asupra rolului jucat de protospatarul Niculita
in decursul migcérii romanesti. Cine citeste
cu luare aminte intreg pasajul respectiv al
scriitorului tesaliot si cumpéaneste efectele
pentru a pricepe cauzele, lesne va recunoaste
o contrazicere de fapte. Caci fara indoeala,
nevinovétia si lealitatea, al ciror apologist se
face, macar dupaparere,rudasa Kekavmenos,
nu ne deslugeste in deajuns marea greutate
ce intAmpind recunoagterea lor oficiald. A
trebuit sd se perindeze pe tron trei impérati
pand a se rosti definitiva lui desvinuire.

Dar chiar desvinuirea e mai mult un act de
mild (&kesiv zice autorul) si legdturd perso-
nald, decat urmarea fireasci ce ar rezulta din
cumpdna dreptatii nesovaite. Din cotro dar
purcede nepotolita ciuda si inversunare, cu
care amar de ani fu prigonit un om, in care
Kekavmenos nu vede vr'o intentionatd aba-
tere dela datoriile sale cétre stdpanire? S fie
numai din rdutatea oarbd a oamenilor, din
neinfranata lor pornire de a ponegri meritul,
de a defdima si cobora vrednicia? Lucrul era
cu putin{a pe atunci, precum e cu putinta i
astizi. Dar faptul cd Niculita n’a fost oropsit
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si desstdpanit numai de Duca, «iubitorul de
dreptate», ci 'si chiar de un impérat cu care
se avea bine, ca vechi prieteni ce erau, nu lasé
nici o indoeald cd au fost la mijloc cuvinte
mult mai serioase, care impuneau aceastd
stragnicie a stdpanilor sii din Bizant fata de
dansul. Oarecari indicatii ce ne dau intim-
plérile povestite de Kekavmenos, ad4dogan-
du-se la trecutul familiei Niculita, ne vor da,
credem, cheea prin care putem deslega ceva
mai simplu o chestie atat de strans legat4 cu
episodul migcérii populare a Romanilor.
Vasiljevskij, vrand sa-si dea seamé de fap-
tele familiei Niculita, s’a vazut silit s4 admit4
originea ei romdno-bulgard'); nu curat ro-
mand, ci si bulgard, pentru un singur cuvant,
cici tatdl protospaturului Niculita, fost co-
mandant al garnizoanei din Servia, s’a aritat,
precum stim, credincios ca tovards de lupt4
al Bulgarilor si a ingelat in mai multe rAnduri
asteptarile lui Vasile. Aceasta insd nu e un
cuvant indestuldtor spre a-1 banui cé a fost
Bulgar; mai intaiu, pentru cé o asemenea in-
clinare si alipire cétre cauza bulgard din partea

1) Cecaum,, op. cit,, p. 5.
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unui Roman era dela sine inteleasd intr'o
vreme cand interesele mari ale celor doua
neamuri se identificau in lupta lor pe viat4 si
moarte cu puternicul vrdjmas comun. Apoi
deosebirea dintre Greci si Bulgari era asa de
izbitoare, incat scriitorii bizantini nu uita de
de cele mai multe ori a ne spune si origina,
cand e vorba de un personaj bulgar'). Fa-
milia Niculifa dar nu putea fi decat cel mult
politiceste bulgard, precum fusese, la randul
sdu, politiceste bizantina.

Din potrivd, noi avem temeinice cuvinte
s'o socotim de romaneascd ?). Mai intdiu ea
se trage din Tesalia—autorul nostru numegte
pe Niculita Lariseanul (Aopwssaios) — adecd

Iy Numele Niculita («Nicolae-cel-mic» dupa talmécirea lui
Kedrenos, 1V, p. 452, 20) nu dovedegte nimic ca origina ; di-
minutivul -if@ la nume proprii erd pe atunci, precum este
in parte gi acum, tot atdt de obignuit la Bulgari ca si la Ro-
méni gi la Greci. Romanitatea numelui se poate deduce numai
dupi forma datd de Kekavmenos (Nwoeutrlas «Niculitas in loc
de Nwolitfze dupa Kedrenos); acest % provenit din o neac-
cenfuat e caracteristic limbei roménegti; forma dati de Ke-
drenos e grecizatid. Cfr. si observatia independentd a d-tui
Iorga in Geschichte des rumdnischen Volkes, 1, p. 94, ci
Nicolifa «poartd un nume caracieristic romdnescs.

2) Daca autorul nu o numeste asa, motivele sunt de ciutat
in starea sociald a Vlahului din vremile acele, dupa cum am
aratat in cap. II al acestui studiu (p. 50 gi urm.)
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dintr’o tard unde elementul romanesc intrecea
atat de mult pe cele strdine, incat i-a dat gi
numele sau. Si mai vorbitor e incé faptul ci
aceasta familie a fost neincetat in atingere si
legdtura de interese cu Romanii. Ne aducem
aminte cé bunicul lui Niculifa fu pus (in 980)
de catre Vasile in fruntea Vlahilor din Elada.

Aceastd numire nu poate fi strdind de
obargia familiei, cici stia marele imparat ci
numai prin o asemenea concesie putea im-
paca mai bine poporul roman, unul din cele
mai rebele "ale impatatiei. Spiritul de impa-
ciuire si inalta pricepere politica, cu toaté cru-
zimea-i exemplard, l-a calduzit pururea pe
Vasile Macedoneanul. Cine nu-gi aminteste
de cumpdtul si intelepciunea ce a arétat el la
robirea Bulgariei, crutdnd in mare parte re-
gimul cu care era deprins poporul sub dom-
nitorii lui nationali??).

E dar usor de presupus ci acelag principiu

1) Vezi.Byz. Zeitsch. I, p. 47, nota 1, Skylitzes, p. 715, 1
Kedrenos, 1I, p. 530, 10: Baothelov yap 108 Basiriéwe, Smavixa
iy Bowdyaplay drnydyeto, pf Fehisavids v veoypiow tdy blwwy
adTdy abtod ad)’ bro tolg avetdpog doyouvesl te zal Hbeor ta xad)’
Eavtobg Bploavtog astiyscﬂ'at 2 e mou zat XY Tod Zapouiih, 8¢
adtév apynyos eyévero. Masurd infeleapts, de care nu s'au {ifut

succesorii lui. Mihail Psellos zugriveste foarte bine carac-
terul lui Vasile; v. Schlumberger, op. cit.,, I, p. 654 §i urm.

www.digibuc.ro



112 G. MURNU

politic I-a facut pe el s4 dea Romanilor o cipe-
tenie care, cunoscand limba, datinele si slabi-
ciunile lor, putea mai usor si-i castige pentru
imparatie. Ca numai oameni esiti din sanul lor
puteau si-i fie in frau si si-i imblanzeascs,
ne-oinvedereazaistoria lor mainoud. Se stie ca
pénd la inceputul veacului trecut, Romanii din
Pind s’au bucurat de o neatarnare, pe care po-
poare mai mari decat dansii n’o cunogteau
in Turcia. A trebuit sa vie in aceastd vreme
un Al Pasa, faimosul vizir din lanina, ca si
induplece grumajiilor la jug si si-i facd simple
raiale ; dar nu sila gi armele i-au fost mijloacele
de supunere si umilire a Romaénilor, ci viclenia
si coruptia, cu care el a gtiut si atragé si s&
intrebuinteze ca instrumente oarbe pe cei mai
vrednici oameni de arme de-ai lor?),

Desi procedeul lui Vasile era mainobil, dar
in fond era acelas si aducearezultate identice.
Mai tanziu, ce e drept, gasim familia Niculita
la Servia in slujba tarului Samuil. Stim tocmai
imprejurarile care au ficut si-si mute locuinta
in acest orag si stim rolul jucat aici de Nicu-
lita al doilea, cand a fost impresurat de Va-

1) Vezi G. Murnu, Rum dnische Lehnwdrter im. Neugrie-
chischen, Miinchen 1904, p, 910,
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sile. Dar nici aici nu putem zice cd el nu apira
interesele Romanilor, cici si Servia pe aceasti
vreme nu cidea departe de centrul populatiei
romanesti. Resturile toponimiei geografice,
caracterul populatiei actuale gi mai ales ve-
cindtatea nemijlocitd cu asa numiti /dsofi si
Copdciari, Roméni grecizati, sunt dovezi ne-
tagaduite ci romanesti erau locurile aceste in
veacul de mijloc. Credem dar ci cetatea vi-
tejeste aparatd de cétre tatdl lui Niculita im-
potriva lui Vasile era mai mult roméneasca
decat greceascd si bulgard '). Si e foarte cu
putintd cd tot acelag sim{ practic si prevé-
zétor, care a ficut pe Vasile si tie seami de
pretentiile nationale ale supusilor séi, si fi
inspirat mésura lui Samuil, cAnd a chemat pe
acelag Niculita din Larisa si l-a insércinat cu
paza Serviei; un conducitor national era o
chezésie sigura de plecare si supunere credin-
cioasd din partea locuitorilor romani.
Dupa vr'o jumaitate de veac dela surparea
domniei bulgéresti gésim familia Niculita cui-
bérita iardsi in patria ei, in Larisa; trecutul
plin de valuri si suferinti i-a slujit de invata-

Y Krause in Griechenland, op. cit., vol. IV, p. 333, vede
in Servia «eine bulgarische oder blachische Stadts.

G. Murxo, — Vighia Mare. 8
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turd. Apropierea si devotarea ei catre impa-
ratie, povatuitd de experientd si impusa de
imprejurari, era foarte probabil favorizata si
de trebuinta ce va fi avut stdpanirea de aju-
torul ei la intemeierea pécii in Elada. Nu ne
surprinde dar c fiul nefericitului erou din Ser-
via, sprijinit poate si de puternica familie in-
rudita a Kekavmenilor, dobandesgte la urma
si increderea perdutd. Vaza si trecerea-i pe
langd cei mari a crescut agsa de mult, fncat
sub Duca, cuin am vézut, nu capatd nu-
mai titlul de profospatar (care corespunde
cu cel de general), ci si o demnitate din cele
mai inalte pe scara jerarhiei bizantine. Tema
Eladei nu era nici cea mai micd si nici cea
mai putin pretuiti intre temele bizantine. Ve-
cindtatea ei cu tari locuite de popoare stra-
ine, din care cel slav se aratase foarte periculos
stdpanirii Bizantului in Europa, precum si
insemnétatea-i economicd — Tesalia era unul
din granarele apusene ale impdrétiei, o mica
Muntenie dupd natura solului — plus primej-
dia de care era amenintatd de jur imprejur de
elementul romén mereu sporit fie prin taria
din nduntru, fie prin adaos din afard, — toate
aceste erau destule cuvinte, pentru ca soarta
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acestei teme sa nu fie incredintata in manile
oricui. In fruntea ei trebuia pusunbarbat care
s'o asigure in chip trainicdomniei bizantine. Si
acest barbat s’a gasit sub Duca tocmai in per-
soanalui Niculita, fiul stradatorului si perfidu-
Jui» cap de garnizoana din Servia ? Sd credem
oare ci cei din Constantinopol uitasera de tot
trecutul «patat» al familiei ? Ori din potriva,
cum e si firesc, isi aduceau bine aminte de
el, dar aveau incredere in statornicia si cre-
dinta noului guvernator? Dar oare pe ce se
bizuiau ei, ci el n’are si urmeze la un mo-
ment dat pilda parinteasca? Oricum, lucrul
pentru noi se infafisaza ca o anomalie si tre-
bue aiurea cdutati explicarea lui. Inclindm
mai curind a crede cd numirea lui Niculita ca
strateg era facuta mai mult de nevoie. Fa-
milia Niculita era, fard doard, una din cele
mai cu trecere si puternice din Elada. Puterea
si vaza ei insd nu era numai personald, a-
decd provenitd din avutiasi destoinicia mem-
brilor ei si din aliantele-i cu alte familii; la
spatele ei trebue si-i fi stat o altd mai mare
si mai statornicd putere: dragostea si incre-
derea poporului roman. Ea va fi datat de pe
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vremea cand Romanii erau subt ocarmuirea
si porunca batranului Niculita, numit pe viata
domn al Viahilor. Numai o asemenea pre-
supunere desluseste pe de o parte desavar-
sita si curanda reabilitare a familiei Niculifa
dupa razboiul lui Vasile cu Bulgaria, iar pe
de alta rolul suspect al protospatarului in ris-
coala Romanilor. C4 acesta n'a fost cu totul
leal fatd de suveranul sdu si c4, mécar la ras-
timpuri, oarecari ganduri ascunse i-au fra-
mantat mintea si sufletul, se invedereaza nu
numai din chipul cum au inteles la Constan-
tinopol devotamentul lui, ci nu mai putin si
destéinuirile ce peste voie ii scapa uneori lui
Kekavmenos, care cu toata statornica-i preo-
cupare de a-| apéra, vorbind de trecerea lui
Niculita de partea Vlahilor razvratiti, isi tra-
deazd gandirea intim4 caracterizand purtarea
lui ca «instrdinare de legile lui Dumnezeu'»).

1) Vezi p. 69, 26— 26. De asemeneain alti parte, unde.
incheind istorisirea nenorocirilor cuscrului siu, ce au urn.at
din aceastd cauzi, zice : <cdci toidauna cel ce a indrdznit
8d se scoale asupra imparaiului $i a Romaniei §i a
vrut sa strice pacea, pe sine s'a nimicit» (73, 26—28).

Apoi pentru cine se potrivegte mai mult ca Niculitegtilor
invinuirea ce aduce Kekavmenos in genere neamului Vlah
ca «acesta nici cAnd n'a pazit credinid mnici cdire im-
paratul, nici cdtre ruda sa» (p. 74,6) ? Oare prin faptele
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La aceeas incheiere ne duce si o alta conside-
ratie. Unanima hotérare si neabatuta staruinga
cu care Romanii au cdutat sé castige pe Ni-
culita ca sé le fie cap si domn al lor, nu
numai risipeste orice umbra de indoeala
asupra originei, ci ne sileste totodatd sa
presupunem si complicitatea lui, méacar in-
directd, din punct de vedere bizantin. A-
lesul Vlahilor nu putea fi Grec, céici lucrul
ar fi fost neinteles luand in seami nevin-
decata vrajmasie i urd dintre Romani si
Greci — clasic marturisita de Kekavme-
nos — si nici strdin de dorinfele si nazuin-
tele ce imboldeau si puneau in miscare ma-
sele romanesti. In aceastd vreme de sciddere
si inceatd, dar sigurd prabusire a impéréfiei,
cand alunecata putere centrald era tot mai
vartos sdpatd si sdruncinata de puternica si
bogata nobilime provinciald, nu e greu sa
credem cd Niculitestii, sprijiniti de un nu-

lui nu calcase el credinta catre imparat §i nesocotise lega-
tura de prietenie gi inrudire cu Kekavmenii, stélpii neclintiti
ai stipanirei bizantine ? In aceasti din urmi marturisire §i
indeobste in furia defiimatoare a lui Kekavmenos asupra
neamului romanesc, noi nu putem vcdea decat aluzii la
adresa familiei Niculita, pe care se feregte a 0 numi din
pricina inrudirei.
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meros popor de conationali, s4-si fi leganat
inchipuirea cu visul unei stdpaniri proprii,
fie ea oricat de intarziatd in viitor. Timp de
vr'o trei varste de om, adeca de vr'un veac
intreg de domnie asupra Romanilor au avut
ei destul prilej s&-si netezeascd drumul in
vederea acestui ideal. Deci cdlduroasa si sta-
ruitoarea manifestare a rasculatilor Vlahi pen-
tru Niculita, cum ne-o aratd Kekavmenos.
nu putea fi catusi de putin izbucnirea unui
sim{imant neagteptat si trecdtor; ea izvora
din stiinta sigurd si intemeiatd pe incercari
lungi, ca ei se adresau unui reprezentant al
lor, al cérui trecut personal si parintesc gu
credeau cd putea fi desmintit in momentul
de fatd. Samanta saditd mai de mult, acum
rodise, se astepta numai harnicul si inde-
méanatecul secerator, care si se stie folosi
de belsugu} roadelor. Nehotirarca si prege-
tarea plind de scrupul ce am vazut in pur-
tarea lui Niculita si teama lui de a intreprinde
o faptd atat de indrdzneatd, aratd ca el nu
era tocmai omul situatiei. Se pare insi ca
nici timpul potrivit nu sosise. Oricat de sla-
bitd si injositd era imparatia, mai cu seaméa
subt carma lui Duca, ea tot avea incd puteri
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si mijloace de ajuns ca sé infranga si sa in-
franeze rebeli cu mult mai cumpliti decat
Romaénii. Sfarsitul trist al revolutiei. bulgare
- era destul de proaspat spre a sluji ca pilda
de descurajare; asisderea risipa §i peirea ne-
numdaratelor gloate de Uzi navélitori. intam-
platd cu un an inainte de riscoala Roma-
nilor. Cé izvorul de tarie al impérétiei nu era
incd cecat, o vedem in curdnd dupé aceea,
cand sceptrul lui Constantin cel Mare aincaput
pe méana Comnenilor, cari prin geniul lor mi-
litar si politic au stiut sa-i lungeasca zilele pe
un veac si mai bine. Toate acestea nu puteau
scapa necumpanite de mintea strategului Ni-
culita, in ceasul cand i s’a imbiiat prilejul de
riscoald. El prevedea bine c4, oricat de mari
si multe i-ar fi fost biruintele, sfarsitul nu i
putea fi priitor. In cele din urma triumful
trebuia sd fie al ostirii impéarétesti. De acest
lucru vafi cautat el de repetite ori sa convinga
pe capii Romanilor, dar se vede cé partidul
pentru rdzboiu era prea covarsitor ca sé-| fi
putut indupleca dupé voea sa. Valul intaratat
l-a rdpit si pe el in vartejul séu, si cu toata
ferirea si sovairea lui a trebuit sa desféasure o
activitate de general, ale cérei izbanzi preli-
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minare dovedesc nu numai vrednicie, ci si
nefatarnicia gandurilor lui. El nu si-a péarasit
planul decdt numai cénd a vazut ci prin ce-
darea imparatului si retragerea birurilor puse
de el, Romanii isi ajungeau scopul nemijlocit
al razvritirii lor. Precum se stie, atata ceruse
el deocamdaté dela impéaratul. C4 adevératul
tel al Romanilor nu era astfel indeplinit, ne-o
spune insus Kekavmenos. O parte mare din
ei a raimas nemigcata fatd de méarinimoasele
concesii, daruri si fagddueli ale impératului
si a stdruit din rdsputeri sd meargd inainte cu
razboiul.

Dar ce voiau ei prin acest rdzboiu si pece
se intemeiau cand cereau continuarea lui?

Chestia dintaiu, desi neprecizata de autorul
nostru, se limpezeste insa usor, dacé socotim
adanca supdrare, cu care el, la capatul poves-
tirii, defaimi pe Romani si-i invinueste de
«rdzourdtitori si necredinciosi». Razvritire si
necredintd sunt expresiile legale, prin care un
om de stat designeazd un atentat de rédstur-
nare a ordinei existente. Era dar lucru foarte
firesc ca Kekavmenos, fanatic aparitor al sta-
tului, sa pecetlueasca astfel o agitatie, care nu
avea si nu putea si aibé alt scop decat o al-
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cétuire politica proprie a Romanilor sétui de
vitrega domnie straind.

Cat despre partea a doua a intrebdrii, e greu
de raspuns cu sigurantd. Si credem oare ca
indrédzneala si aventurarea atat de timpurie a
Romaénilor venea numai si numai din con-
trastul ce consgtiin{a lor proprie le infatisa intre
taria lor de popor tanar, insetosat de fapte si
latire biruitoare, si vadita slabire i subreditate
ce ardta imparétia sub sceptrul lui Duca ? Ori
mai erau §i alte imprejurdri care incurajau in-
treprinderea lor ?

Am pomenit mai sus c4 tulburérile ce ame-
nintau sé izbucneasca printre Roménii tesa-
lioti cadeau tocmai pe vremea cand Norman-
zii se pregdteau s nédvéleascd in provinciile
apusene ale impdratiei. Oameni fara seamén
de cutezatori si viteji, ei fuseserd chemati din
Franta de citra papii de pe la inceputul vea-
culpial [I-lea, ca sé scape ltalia de suprematia
bizantind si de pustiitoarele navaliri ale pira-
tilor arabi. Normanzii, folosindu-se de acest
prilej, au pus ghiara de leu in Apulia si de aici
si-au Intins stdpanirea peste toat4 [talia de jos.
Printul lor Robert Guiscard, tot atat de viclean
ca si energic, dupa ce a starpit pe Bizantini
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in Italia, acum planuia sa treaca in Albania
side acolo s incerceale dalovitura de moarte.
.Si cum vedem, pregétirea lui pentru aceasfa
expeditie, zadarnicita nu stim pentru care mo-
tiv, se intAmpla tocmai cand Romanii din Te-
salia Tnalta steagul revolutiei. Este aceasta o
simpla coincidenta sau cata sa vedem in ea o
stransi legdtura de fapte?

Un invéatat francez se declara pentru pére-
. rea a doua si presupune o intelegere intre Ro-
mani si Normanzi. Tot printr'o asemenea in-
telegere explicd el o alta intamplare istorica
de mai tarziu, cand acelas Robert Guiscard cu
o puternica ostire normand4, risipind pe Bi-
zantini la Durazzo (1082), a inaintat trium-
fator spre Macedonia; silit ins4 a se intoarce
inapoi in urma réscoalei vasalilor séi din Italia,
el increde o parté din oaste fiului siu Boe-
mund, spre a continua cuceririle si a duce la
capat razboiul cu marele Alexie Compenul.
Din Castoria el s'a indreptat sper lanina, ca-
pitala Epirului, pe care o si impresoard. O
asemenea faptd nu se putea sdvarsi decat nu-
mai cu invoeala Romanilor, cdci almintrelea
— observa amintitul invatat — cu greu se
explicd mersul lui Boemund prin muntii Gra-
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mos ocupati de Romdni i ldsarea in urma
lui a unui sir de pozifiuni, care erau incd pe
mdna Grecilor. E probabil ca printul nor-
mand, numai stiind cd se poate rdzima pe
ajutorul Romdnilor, s’a indreptat cdtre acea-
std lature, pentru a avea spre sud o bazd
deoperatie sigurd, precum era aceea ce-i de.
dea Durazzo spre meazdnoapte 1).

Dacé intelegerea presupuséd intre revolu-
{ionari si Normanzi a avut loc, si nimic nu ne
impiedicd s'o admitem, atunci pricepem mai
bine atat cutezatorul pas al Romanilor cat si
brusca intrerupere a miscérii lor. Zadarnici-
rea planului conceput de printul Normanzilor
va fi adus cu sine si descurajarea lui Niculita
precum si a celorlalte céipetenii ale poporului
roman.

Ceeace puteamaiales si multumeascdacum
pe Romani era insa castigul moral. Din ca-
pitolul urmétor vomintelege can’afostaceasta
cea dintéiu incéerare sdngeroasa intre ei i au-
toritatile bizantine. Frecéari dese trebue sa fi
fost delainceputul contactuluilor. Dar ele erau
de bun& seama partiale si mérginite in tinuturi

1) F. Chalandon, Essai sur le régne d’ Alexis I Comnene,
Paris 1900, p. 85—86.
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muntoase, uunde, cum e dela sine inteles, Ro-
manii nu aveau mult de pierdut. De ast4 dati
insd, mai tari si mai stiutori de sine, au pa-
rdsit harfuelile singuratice i s’au incumetat
pe campul liber sa ridice bratul impotriva unui
vrdjmas, care nu de mult doborase poporul
bulgar. De ce se largeste cercul nostru de cu-
nostinti si vederi asupra imprejurdrilor, sub
care s'a petrecut faptul acesta, de ce ne in-
credinfdm mai bine de insemnatatea luipentru
istoria Romanilor din Pind. El e preludiul ace-
lor framantéri si lupte, mai mult ghicite decat
cunoscute, care dupd vr'un veac si jumatate
duc pe acesti Romani la deplina lor neatar-
nare politicd gi inlesnesc mai tarziu inchega-
rea unui stat propriu in Marea Vlahie.
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Nu mai putin ne invat4 si ne atrage pagina
din urm4, cu care Kekavmenosisi incheie po-
vestirea despre tulburirile din Tesalia ).

Am spus cé el nu intercaleazé faptele isto-
rice decat numai ca si-gi ilustreze ideile stra-
tegice date in forma de sfaturi copiilor sii,
spre a le sluji in viata practicd. Dupé ce dar
istoriseste tot ce stia despre rédzvritirea po-

1) Ea este tradusd gi comentatd pe scurt de B. P} Hagdeu
in Strat gi substrat (Din Etymologicum magnum Ro-
maniae, Bucuregti 1894, pag. 62—65), pe cat gtim, pentru
intdia datd la noi. Concluziile lui privesc mai mult ori-
ginea Romaénilor din Balcani, ceeace noi lasim deocamdati
la o parte, rezervindu-ne pentru mai tarziu un capitol deo-
sebit in aceastd chestiune. Atdt pentru intregirea partii tra-
duse de riaposatul Hasdeu, cét si pentru o mai bumi infe-
Jegere a comentariilor ce facem mai la vale, dam aici o
nou talmécire mai apropiata de text, marginind-o la pasajele
ce cuprind relatiile dintre Greci si Romani. Vezi i observatiile
Iui Tomaschek, Sitzungsber. der k. Wiener Akademie der
Wissensch., vol. al 99-lea (1881), p. 492 si urm.
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porului si mizeriile indurate din aceasta pri-
cind deruda sa Niculita, are prilejul sa-gi arate
necazul pe Vlahii iscoditori ai raului, dandu-ne
asupralor cea mai posomoratd icoand morala :
«Vd sfdtuesc — zice el catre fiii sai — atdt
pe voi cdl §i pe copiii vostri, fiindcd neamul
Viahilor e cu totul necredincios si stricat,
intru cdt nu are lege nici fafd de Dumnezeu,
nici fatd de impdrat si nici fafd de rudele si
prietenul sdu, ci umbld pe tofi sd-i insele si
stragnic minte §i furd, si cu toate cd pe fie-
care zi face jurdmintele cele mai grozave
cdtre prietenii sdi, le calcd usor, §i se leagd
prin fratii de cruce si cumetrii, cugetdnd cd
intr'acest chip va ademeni pe cei prosti
siintru cdt niciodatd n’a vdzit credinia cdtre
nimeni — ba chiar sunt §i tare fricogsi, cdci
au inimd de iepuri si indrdzneala lor vine
numai din fricd ; — deaceea vd povdjuesc
sd nu vd incredeti intr'ingii nici decuin. Si
dacd se va intdmpla vrodatd iar rdscoald
st wor fdidri dragoste si credinfd si se vor
jura pe Dumnezeu cd vor pdzi-o, sd nu-i
credefi ; cdci e mai bine sd nu vd dea nici un
jurdmadnt si nici sd le dati lor, ci sd-i finefi
de rdi. O nu, sd nu-i credefi pe dingii catugsi
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de pufin, ci s vd prefacefi si voi cd le sun-
tefi prieteni. Si dacd vr'odatd se va face rdz-
mirifd in Bulgaria, cum s’a spus, si vd mdr-
turisesc sau vd jurd prietenie, sd nu-i cre-
deti ! lar dacd isi vor aseza familiile in 7r o
cetatr a Romaniei, lasd-i sd le aseze ; ele sa
sadd inlduntrul zidurilor, dar ei ajard. lar
cand vor pofti sa vie la familiile lor, sd nu
intre decdt numai cdte doi sau trei; si cdnd
acestia vor esi, sa intre alfii. Si sd fiti cu
mare bdgare de seamd la ziduri si la porfi.
Si asta fdacdnd, vefi fi in addpost ; pe cind,
dacd vefi ldsa sd intre mulfi la familiile lor,
cetatea va fitradatd de dansii si veti fi inus-
cati ca de aspidd si atunci vd vefi aduce
aminte de sfaturile mele. lar dacd veli pdzi
aceste povefe, si pe ei ii vefi supune §i voi
vefi trqi fdrd de grija» ).

1) Cecaum., p. T4, 4—175, 12: Mapayyédihw Bt bpiv 2ol tig
2 bpowv tobro- émel Bt 10 tv BAdywv yévog &miatév B¢ mevtehws
xar Breatpappévov, pitz elg Ocdv Eyov lotwy opfiy pofe elg Paorhéa
wite elg ouyyevi] 3 elg plhov, A& Gyrovi{dpevoy mdviag xatampa-
ypatedeoQar, Peddetar 38 mohAd xai xhémTet mdvu, dpvipevov xade-
X4OTNY Oproug ¢prrwdestdtong mpog Tobg fxuted olhovg xai dbetoby
padlwg mowoly te 2dehponotiory xxl suvtexvizg xal copt{dpevoyv Bix
Tobtwy dratdy Tobg dmhovstépoug, 0d3¢mate ¢ éqp(skaEe nleTw Tods
tve... elal xal Bethol mdww Aaywws Fyovtee xapdlav, Jdpoog dc
Fyovisg xal tolto dmd Behlag, mepayyfAlw ofv Gptv pi) motelyte
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Inainte de a cerne cuprinsul acestor siruri
si a vedea miezul lor, relevim un lucru ce se
impune in randul intaiu si de care poate pana
acum nu ne-am putut incredinta deplin, cu
toata limpezimea de vorbé a scriitorului. Din
faptul cd Kekavmenos isi indreapti biciul de
ocari asupra Vlahilor si ii face pe ei rdspun-
zatori de urmarile rele ale rdscoalei, deducem
cu siguranta cd aceastd rascoald a fost cu de-
sdvarsire pusd la cale si condusa de dansii g
cd deci a fost o migcare a lor nationala. lvi-
rea pe alocuri a elementelor strdine nui-a pu-
tut atinge caracterul esential romanesc. Pa-
rerea aceasta e si a invatatului editor al lui

TolTog T0 Glhvodeyv, xai el yévqral mote wolAtov (?) xat Omoxplvovzan
aydmmv zai miotw, fopvipevor elg tov Jedv guAdEam txbmv. pi
matedn e abtols, xpelttov yap sty Spiv i) dpnloxt altobg tg xaxoug
7 opdox } déExaFar dpxov. yo7 olv pi) nlotebewy adroly to gdvolav,
w7y Oroxotvou xal b plhog adtiv. el 8 xal mote yenfsetat aviaosia
elg Bovkyaplay, xadiis mpoelonrar, xai €l pilor cov dpodoyoSow eloa,
3 xal Suvuvtar, wh moTedsne adrolg. el B zai Taxg yuralzag xot T
téave adtidy elodywaw el 18 zdatpev T ‘Pwpaviag, wgdroeday
eloayayely wOtdg, ®ANY Evdov 10D x0udd EoTwoav. adtel Efw Estmsay,
ongtav 3t adtol Edibwawy, Zhhot Rdhw elgepydolwazy go drplBeuay
8t Hye mt oy Tegduy xal IRl T@Y TUAGY ROAAdy. obtwe Bt moudv
v hopadela Foy. el 3t xal ddaerg moaolg eloehlsly €lg Ta¢ oapihlag
adtay, wpododraeTat To xdatgov map’ aUTHY xal Sny @iy Ix'adriwv
w¢ o dorldag, xal T6Te pvnadion TEV RapayysAtdY (v, GAL kv
puhdfer (?) tabta, 2Betg xal abrobg rmoyeiplovg gou xal gol 16 a-
PpdvticTov mpogyeviseTat.
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Kekavmenos (v. Cecaum. p. 8 si 12, unde-i
zice tumultus sau rebellio Viachorum Thes-
salicorum). Cat despre invinuirile acestuia,
atat din tonul lor exagerat, cat si din genera-
lizarea lor — osandesc doar intreagd roma-
nimea — intelegem cé nu trebue si le luim
ad litteram. Oricine pricepe c4 graiul patimei
vorbeste prin ele ; dovadd indeosebi repeti-
rea din randurile din urma4, care nu e lipsiti
de oarecare patos retoric. Parc’auzim un glas
de revolta, strigatul unui suflet rinit, care da
drumul pornirii sale, nesocotind si nestiind
mésura ce se cuvine unui istoric de profesie.

Negresit, prin grele si dureroase incerciri
va fi trecut autorul de nu si-a putut pune frau
inimei, cand a fost vorba si prefueasci pe
protivnicii neamului sdu. O scuzi ii poate fi
doar faptul cé el se adreseazé familiei sale si
cd, prin urmare, nu avea a se sfii de judecata
dreapta a viitorimei ; printre ai lui putea deci
sa-si verse amarul fara ca cineva si-i ia aceasta
In nume de rdu ?). Deaceea nu-i putem banui
sinceritatea simtirii; de altfel vorba 1i e destul

de calda, ca s’o recunoastem. Cruzimea ex-

S
) V. p. 75: @Ak’ éyd oly g mommxov tolto Guvésada mpdg
&ahoug Ttvdg, MAh& mpde ot xal Tobg adehoods cov, Tobg Epobs matbag,

G. Muryo, — Viahia Mare. 9
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presiei tradeaza tulburare, stare anormala su-
fleteasca, iar aceasta intuneci judecata lim-
pede, fécand-o sa vadi ca printr’o sticld méa-
titoare insusirile rele ale celor judecati. El nu
mai géseste nimic bun si de lauda la Romani.
Einuau Dumnezeu, nu aulege, nu au nici o
simfire nobild si frumoasd — sunt prin ur-
mare cel mai misel, cel mai netrebnic, cel mai
stricat neam din lume!

Dar dacé-i asa, ce impiedica pe autoritétile
bizantine s le smulga dintele otravitor sau
chiar sé-i spulbere de pe pdmant — lucru atat
de usor, dupd Kekavmenos, cici Vlahii erau
«fricogsi ca iepurii», iar umanitatea bizantina
nu se opunea in aceste vremi? Atunci ar fi
fost de prisos orice plangere amari si orice
mésura de pazi in potriva lor.

Dar tocmai plansul acesta platonic, tocmai
ocdrile i batjocurile cu care ii incarcé si toc-
mai stiruinja cu care de atitea ori indeamna
pe fiii sii s& se fereasca de Vlahi, ne desteapta
alte ganduri decat cele voite de autor. Simtim
bine ci nu sunt aceste cuvintele celui puternic
fafd de cel slab si pacétos. O pilda din mul-
tele dintr'o lume mai apropiatd de noi ne-o
procurd un observator de incredere, cilatorul

www.digibuc.ro



KEKAVMENOS §I ROMANII IN VMACUL AL Xt 131

francez Ami Boué. «Bulgarii-— ne zice el —
nu sunt péntru Turci decdt niste ghiauri
{adicd oamenica toatd lumea, numai cd nu au
aceeas lege cu dansii), dar Albanezii nu i
separ decdt nigte talhari, pentru cd nu vreau
Sd pldteascd birurile si ca oameni pufin po-
liticosi sunt adeseori grosolani cdtre Turci '),
de buni seam4 fiindcd nu erau dezarmati ca
crestinii si isi aparau drepturile cu arma fata
de stidpanire, Calificarea de fdlhari aici re-
zuma tot ce spune Kekavmenos despre Viahii
din vremea lui; e clasificarea morala ce o face
stapanul in neputinta lui. Ce insugiri frumoase
va gisi magnatul ungur in neamul lui Horia
si lancu? Nu-l va numi perfid, impreuni cu
Jaksch, comitele Secuilor din sec. XV ??).
Nu-i va zice infidelis (ca si Kekavmenos ém-
orog), cum era numit in Buda Bogdan, fostul
voevod al Maramuregului, ceeace, dupd cum
cu drept observd un istoric al nostru, in-
seamnd «om puternic prin avere si influenfa
sa2»%).

1) Recueil d’itinéraires dans la Turquie d’ Europe, tom,
1, Viena 1854, p. 327.

2) V. pasajul reprodus cu datd gresitd in A. D. Xenopol,

Istoria Romanilor, vol. 1, p. 339.
%) 1. Bogdan, Originea voevodatwlui la Romdni, p. 10,
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Cu toate aceste s nu credem cé hulitorut
Vlahilor e atras numai de vartejul urei si is-
codeste epitete fara nici o bazi reald. Suntem

Din lipsa de izvoare bogate neputdnd patrunde in toate
tainele trecutului, e bine ca uneori si ciutam cheeain pre-
zent, depozitarul lui cel mai credincios. La Roméani, §i mai
ales la populatia pastoreascd, se pistreazd stari gi lucruri
aproape neschimbate din vremuri vechi pana astizi. Gasesc
tocmai la un invitat strdin nigte observatii, care, micar ca
se referd la un singur trib aroméanesc, la Farsarotii nomaz
din Acarnania (Grecia), aruncé intru citva o lumina bine-
venitd asupra chestiei dezbédtute de noi si aratd intr'un fel
superioritatea Romanilor in luptd eu Grecii:

«Le paysan acarnanien (grec) les déteste ; C’est la haine
antique des populations sédeniaires contre les tribus no-
mades. Il ne voit pas, sans une sourde colére, arriver
chaque annde ces bergers errants, ennemis dela propriétc
par état et par instinct, naturellement envahisseurs, com-
me les troupeaux avides qu’ils poussent devant eucx....
Ces Valaques ne manquent pas de justifier la haine gu’on
leur porte; rusés, toujours aw guet, marchant autant la
nuit que le jour, ils ne sont pas hommes a perdre une
occasion de rapine, & refuser & leurs moutons le pdtu-
rage d'un champ de blé vert ou bien a laisser I ngtemps
sans maitre les bestiaux égarés. Leur présence est une
source de querelles et de procés, dans lesquels les Grecs.
bien que plus nombreux, n'ont pas towjours le dessus.
Le Grec, mulgré son esprit souple, mais plus artificieux
que vraiment fin, se laisse batire par le Valaque, dont
les ruses sont mieux conduites et la tactique plus pa-
tiente (il est facile de reconnaitre les Valaques parmi
les Grecs... Les fatigues et les privations qu'ils supportent
en ont fait une race de fer ; on renconitre parmieux des
hommes d'une farce et d’une taille élonnanies, avec ves
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datori sa recunoastem in relele ce le pune pe
seama lor mai muit decat un sdmbure de
adevar obiectiv. Un pendant la invinuirile
sale avem celebrul pasaj al lui Benianim din
Tudela, care a vizitat Tesalia cu un veacmai
in urmé (+ 1173, dupa Hopf). Aldturand spu-
sele amanduror, ele se completeazd si se ve-
rifica. Beniamin, in calatoria lui din Spania
la lerusalim, venind din ltalia in Grecia, trece
pela Teba si de acolo ajunge la Zeituni (La-
mia). «Aici, ne spune el, e inceputul Viahiei,
ai cdrei locuitori ocupd munfii, iar ei ingisi
poartd numele de Viahi. Asemenea cdprioa-
relor de iufi la fugd el se coboard in fara
Grecilor ca sa despoae si sd prade. Nimeni
nu-i poate ataca prin rdzboiu, nici un im-

larges épaules, cetle poilrine épaisse que la sculpture
préte @ Hercule, p. 274). Ces éirangers, ces paires, sont
une puissance dans le pays; ils ont pour eux une force
qui les maintient, en dépit de Paversion publique; c’est
Punion qui régne dans les conseils et la confiance qu’ils
ont en leurs chefs. Chaque skouteris (celnic), sir d'une
centaine de volontés qui vont d’accord avec la sienne,
est uh personnage dans la commune ol il a planté sa
tente; et rivalise d’influence avec les dimarques (primarii
greei}) et avec les capitains. Les villages grecs, au con-
traire, pleins de petites luttps et rivalilés ne sont que di-
tisions. L. Heuzey, Le mont Olympe el ' Acarnanie, Paris
1860, p. 279 si urm.
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parat nu-i poate supune. Datinele crestinesti
nu le pdzesc si-si dau nume jidovesti, din
care pricind unit Spun cd sunt neam evreesc
si cd pe Ewrei ii chiamd frafi ai lor si pe
acestia numai i atacd, dar nu-i despoae §i
nu-i ucid ca bundoard pe Greci si cd in
sfarsit vietuesc fdrd de legi» ).

E netiagaduit cd Rabinul nu a cunoscut de
visu pe Vlahi; o stim din vorbele lui si cu
deosebire din calea bituta de el (a ocolit mun-
tele Othrys ce despartea Grecia de Vlahia si
luand-o pe tdrmul marii a vizitat cateva orase

1y «Haec est Valachiae initium, cujus incolae montes
incolunt; gens ipsa Valachorum momen gerit. Celeritate
cum capreolis conferendi, e montibus in Graecorum re-
gionem descenduni, ut spolium et praedam auferant.
Nemo illos bello lacessere potest: neque rex ullus eos
domare potest. Christianorum instituta non observung
suisque Judaica nomina Imponunt; unde nonnulli Ju-
daeos fuisse asserunt, Judaeosque appellare fratres suos;
quumque hos offendunt, eos spoliare, sed non occidere,
quemadmodum occidunt Graecos; vivere denique exlegess-
Tafel, De Thessalonica ejusque agro, Berlin 1839, p. 473
(cu textul ebraic). Gr. Xenopol, Ist. Rom. ], p. 573, nota 11;
Hagsdeu, Arh. ist, 1I, p. 256 ; Odobescu, Istoria Archeologiei,
p. 733. Sathas, Biblioth. graeca I, Venetia 1877: N. Acomi-
natos in discursul impératuluilsac Anghelul, p. 79 (vorbind
despre Romani zice): neam obraznic §i necredincios ca
o femee desfrd@naid ori ca o juncd gonitd de sireche
(] émato; a T xal poyadiy yevek 1§ @¢ Tduxdi Tapootpioacar
# Uplatpta).
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maritime ale Tesaliei si de acolo a trecut la
Salonic). El prin urmare ne raporteaza lucruri
auzite, adica tot ce i s'a spus de cétre cona-
tionalii lui si de Greci cu cari s'a intélnit ori-
unde s'a abatut in célatoria lui. Deci stirile lui
nune transmit cunostinti $i impresii proprii,
ci zvonuri care umblau printre elemente putin
binevoitoare Vlahilor. Dar zvonurile exage-
reaza cel pufin faptele, dacd nu le denatu-
reazid. Cum ci nu tot ce ne comunica Be-
niamin e adevéirat, o vedem dela ceeace ne
spune despre religia Romanilor si origina lor
comunéi cu Evreii, de care I'a ras si un core-
ligionar al lui'). Nici judiciosul Finlay nu-l
crede cu totul serios in relatiile lui despre
Romani?). Cé-si dddeau nume jidovesti, e
foarte probabil. Obiceiul acesta de a-si da

) . M. Jost (citat de Tafel, op. cit.), Geschichie der Is-
raeliten, vol. VI, p. 377 (nota : «mil den Walachen hat
er Briiderschafl getrunken). E foarte probabil insi ci pa-
rerea lui Beniamin despre comunitatea originei Roménilor
cu Evreii are ca bazd aseminarea limbei romanegti cu cea
gpaniold vorbiti de Evreii spanioli, din care ficea parte ra-
binul nostru.

2) G. Finlay, op. cit., vol. 11, p. 229 («a romantic account»
zice) si vol. IV, p. 29. Ceeace spune Beniamin de necredinfa
st nelegiuirea Vlahilor revolti chiar §i pe Sathas, din care

cauzd el ajunge la incheerea falsd ca aici Vlahi = Albaneji
(vezi EXAnv, dvixSota, vol. I, Atena 1864, prefata p. 12, 13). .
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nume biblict s’a péstrat la ei intru catva pana
astdzi, coinciden{a interesantd- cu ceeace se
constata ci a fost la Romanii din Fagaras?).
Ca erau cregtini, de asta nu se indoegte ni-
meni. Cel mult un oarecare indiferentism re-
ligios («n’au credinfd catre Dumnezeu» zice
Kekavmenos) li s’ar putea imputa (si poate
chiar Romanului in genere), cu toate ci se stié
ci populatiile din munti au de obiceiu mai viu
simtimantul religios. Pe cat cunoagtem, tribul
Fargdrotilor si mai vartos Sdrdcdcianii, un
alt trib nomad grecizat din Macedonia si
Grecia, elemente curat muntenegti, nu arati
o deosebita grija pentru izbavirea sufletului ?).
Dar nu stim daci indiferentismul lor relativ
e o mostenire straveche sau rezultatul inrau-
ririlor moderne.

Beniamin afla ca Vlahii ¢rdiau in afard de
legi(vivere exleges). De asta, cum ne aducem
aminte, 1i acuza si Kekavmenos. sustinand cé
nu au nici o lege. Aceasta e o vaditd contra-
zicere la cele ce am afirmat noi in cap. Il. Con-

'y V. N. lorga, Sate §i preoti in Ardeal, p. 148,

2} V. acuzarea ac'usa de f4ranul grec Farsirotilor din Acar-
nania (Grecia), in Heuzey, op. cit., p. 280 («aussi prétend-il
quw'ils sont & peine chrétienss).
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{razicerea e numai aparent, dacid am tiné
seama ca autorii nostri, repfeientanﬁ ai unor
societdti mai civilizate i bine constituite, prin
legi inteleg legile formal enuntate, scrise.
Cum ¢4 si Romanii erau alcatuiti intr’o forméa
sociala, oricat de rudimentara ar fi fost ea,
am aratat mai sus, si asta nu poate fi pusa la
indoeala: au doar si cele mai primitive so-
cietd}i norme indreptatoare in viata lor pu-
blica si particulard. «Dreptul romdnesc» va
fi fost foarte analog pretutindeni, mai cu
seama ca el s'a intocmit sub aceleasi impre-
jurari politice, adica sub cea dintaiu stapanire
bulgara. Dar un asemenea drept, pentru cei
ce cunosteau pe Romani din auzite sau din
relatiile lor dusméanoase cu dansii, orinu exista
ori daci exista nu forma un corpus juris, nu
putea inlocui volumurile concrete. si masive
ale digestelor si novelelor bizantine.

Pe acéeas treapts sociald cu Viahii din
Pind stateau, desigur, si Slavonii din Morea:
acestia aveau, ca si dansii, datinele lor, mai
tari decat legile, dar Grecii ii {ineau de:

avlpdmovs dhalovirods x'od oépovrat‘ apévryy,
«oameni trufasi si disprefuitori de stapdn»,
adicé de strain, cici pamantean de-al lor a-
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veau fard’ indoeald. Aga dar organizatia lor
proprie nationald, dup4 conceptia bizanting,
era nelegitiméa sau tot una cu starea anarhica.

_Acelas duh de rasvritire gi sélbaticie atribue
Vlahilor amandoud izvoarele noastre, cele mai
vechi din cate avem cu privire la trecutul lor.
«Pe Jidovi ii atacd (precum i-ar ataca si as-
tazi pe aceia ce duc viata parazitard de cima-
tari, dacd umanitatea moderna nu i-ar fi luat
in apdrare), dar nu-i omoard ca pe Grecis.
Va sia zica fata de cei dintiu erau mai ome-
nosi decat fatd de cei din urma. C4 nu ataca
pe toti Evreii fara exceptie, ne arata simpatia
ce pe de alta parte, Beniamin constata la Vlahi
pentru Evrei, pe cari ii numesc frati ai lor.
Sa fie oare aceasta numai o vorbé, o scorni-
tura a localnicilor ca sé ingele bunacredinta
veslitului cdlator? Dar ce interes vor fi avut
informatorii lvi ingelandu-1? Nu, aceste infor-
matii ale lui Beniamin trebue s se intemeeze
pe oarecari adevdruri. Vlahii, oricat de rai si
salbatici sunt, nu se aratd cu totul canibali,
céci mai au §i oarecare omnenie, oarecari pre-
ferinte fatd de victimele lor, de ucid pe unii
si crutd pe altii. Aceste preferinte, pasi-mi-te,
na sunt nigte toane sau apucaturi patologice,
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ci semne véadite cé ei aveau simtire omenea-
sca. Evreii pasnici si harnici muncitori ordseni
nu aveau legaturi cu reprezentantii puterii pu-
blice sfadite cu supusii, si deci Vlahii nu aveau
de ce sd-i dusmaneasca. Din potriva, fiii lui
Israil, sub stdpanirea spiritului de netoleran{a
de atunci, nu erau mai pufin prigoniii si ur-
gisiti de Greci decat Romanii. Prin aceasta ei
erau oarecum frati de suferinte cu acestia; si
asa trebue sz explicam fratia dintre ei, de care
ne vorbeste Beniamin *).

Fatda de Greci lucrurile se schimbi. Cu
dansgii Vlahii erau in vrajb4, in rdzboiu ne-
contenit. Pradatorii si despoietorii poporului
domnitor nu trebue socotiti ca nigte cete de
talhari, ci de razbunatori in felul haiducilor,
eroilor populari de odinioard, asa precum
pand mai deunézi se aflau in Turcia. Admi-

Y E curios ci pand astizi domuegte o asemenea bunain-
telegere intre Romanii gi Evreii din Macedonia. Tot aga s'ar .
putea tdlmdci, cu privire la cele de mai sus, §i ceeace ne
spune D, Cantemir despre Moldoveni in Descrierea Moldovei
ed, de Miron Nicolescu, Buc. 1909 (Bibl. «Socec»), p. 229:
«a ucide sau a priada pre Turci, pre Titari si pre Evrei nu
socotesc cd este picat nici ucidere gi cei ce locuesc aproape
de Tatari, furd si ucid cu sirguin{a gi cand fac vreo prada
in Tara Titareascd, zic cd n’au pridat, ci gi au intors numai
al lor».,
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nistratia bizantina — acum o stim — era o pa-
coste pentru neamurile supuse si chiar pentru
ingisi Grecii. Cele mai blande, mai agezate din
ele se insalbaticeau sub salbateca exploatare
a bizantinilor, si daca din vreme in vreme
nu-si fdceau dreptate cu armele, trebuiau sa
piara sau sa emigreze '). Nu mai citdm cazuri.
cici sunt din belsug la Bizantini ; insasi revo-
lutia Romanilor din Tesalia sub aceste nevoi
s’a dospit.

S4 nu uitdm c4 si conditiile extraordinare,
in cari traiau Romanii de cand ii razbise pu-

1) Vezi Nichita Acominatos (Honiate), p. 657, unde spune
<d din pricind ci esfinfenia gi adevarul perisera din gene-
ratia lui §i nelegiuirea se inmultise, in urma deselor schim-
bari in domnie gi a jafului §i a rapirilor din partea stapa-
nitorilor, caro n’au gandit §i nici au ficut ceva bun gi folositor
pentru cei de un neam cu dangii, mulfime de Greci in Asia
trecuserd sub domnia Sultanilor din lconion». Arhiepiscopul
Atenei Mihail Acominalos (cam intre 11756—1205), distinsul
frate al istoriografului Nichita Honiate, ne-a lasat un tablon in-
fiorator despre ceeace a fost pe timpul siu administratia
‘provinciala bizantind si cu deosebire administratia Atenei.
Din lips# de spatiu ne marginim a cita concluziile lui Hopf,
op. cit, p. 176: «Wenn jemals, so wurden jetzt die grie-
chischen Provincen als eine ergiebige Goldquelle fiir den
oder jenen byzantinischen Verres angesehen, in dem bedring-
ten Lande herrschte ein legitimes Aussaugungs — und Pliin-
derungssystem. Wie in Feindesland hausten die kaiserlichen
Beamtens. Daci insug poporul grec era astfel obijduit, cum
trebuia sa fie tratate celelalte neamuri din imperiu?
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hoiul Slavilor si Bulgarilor, nu puteau si lase
neprefiacut caracterul lor moral. Retrasi in
munti fiorogi, prin préapéstiile lor adanci si
vaile lor intunecoase, si inghesuiti pretutin-
deni de popoare barbare cu care stiteau in
vegnica hartd — ei au trebuit s se acomodeze
pand la un punct cu lumea din preajma lor.
Instinctul de conservare le-a indsprit moravu-
rile si i-a facut sd rdspundé cu aceeas neso-
cotire si cruzime, cu care erau loviti. Dar ar
fi o gresald sau dovada de nestiinta, dacé in
aceastd a lor stare de semi-barbarie i-am privi
singuratici si in afard de mediul si timpul in
care trdesc.

In zadar ne vorbesc istoricii bizantini de
blandete si omenie greceasca. De fapt, din
veacul al X-lea incoace, Bizantinii erau tot
asa de perfizi, barbari si neomenosi ca si su-
pusiilor. Eiinsisi ne dau exemple nenumarate
despre aceasta: sd spicuim cateva, spre a nu
pérea «scriitor de cuvinte degerte».

In acea din urma ciocnire serioasd cu Bul-
garii, Vasile al Il-lea a orbit 15.000 de ostasi
dugmani cézufi in mana lui ca prizonieri, 13-
sand un ochiu la unuldin o sutd, ca sa-i poata
conduce la domnyl lor Samuil. Acesta vizan-
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du-i, ametit de scarba si de groazi, a cazut la
pamant, si dupd doui zile a murit in zvarco-
liri cumplite. Numult dupa asta, cel din urma
erou bulgar al acestei lungi tragedii,’/vaf,
prin viclenie greceascad e répus in ziua Inal-
tarii Sf. Marii. Istoricul grec, care povesteste
aceasta pe larg, nepésitor de mijlocul intre-
buintat pentru omorul lui si de sfintenia zilei
in care s'a sdvarsit, nu stie cum sa-gi arate
pldcerea si minunarea pentru aceastd is-
prava').

O alta intamplare prin care vedem la Greci
o parte din rautatile atribuite Romanilor se
afld in Kekavmenos: strategul bizantin din
Ragusa, Cafacalon Clyzomenites, voind si
piard4 pe Voislav, domnul Dalmatiei, se im-
prieteneste cu el trimitdndu-i daruri si cauti
sd-1 prind4 in cursd. Domnul dalmatin, om
degtept, darurile le primea si se preficea cé e
supus impératului prin bunatatea strategului.
Acesta, vézand cd asa nu poate si-l incurce,
s’a poftit dela sine si-i boteze copilul de cu-
rand néscut, ca astfel, cu prilejul incumetririi
sd-si indeplineasca planul. Slavul viclean a pri-

1) Kedrenos, 11, p. 470 si urm. (78v xai ,‘}a;)p.actév zice el).
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mit, dar din pricina neincrederei dintre dansii,
au hotarat ca ceremonia s se faca la hotarele
provirciilor lor, pe coasta marii Adriatice, pe
unde strategul isi ascunsese cordbiile, ca s
se ajute de ele la un semn dat. Voislav insd
I'a prevenit, caci inainte ca Bizantinul si-si
cheme in ajutor pe ai séi, au sarit Dalmatinii
cari il paAndeau de aproape si au pus mana pe
el si pe fiul lui *). v

Un exemplu clasic de perfidie si nelegiuire
bizantind: comandantul impresuratului Sir-
mium mijloceste o intalnire pasnica cu gene-
ralul bizantin. Dupi ce si-au dat sarbatoregte
juramantul, ei se intalnesc intovarasifi numai
de cate trei slujitori. Dar abia au schimbat
cateva cuvinte i Grecul isi scoate pumnalul
indosit si rdstoarna pe comandant scéldat
in sange®).

Nu mai inmultim citatiile. E vremea doar
cand necredinta si salbaticia, cilcarea cuvan-
tului de onoare §i a jurdmantului, viclenia si
inclinarea spre tradare, nascute si desvoltate
prin amestecul cu barbarii, deveniserd intru
cétva principii de stat gi strabatusera intreaga

ly Cecaum., p. 27, 10 §i urm. \
2) C. Neumann, op. cit., p. 35,
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societate medievala (in Apus au pitruns dupa
Renastere). Atat de mult scopul scuza mijloa-
cele, in cat Kekavmenos nu se sfieste a reco-
manda fiilor sai siretenia, ba chiar desavar-
girea ei prin nascocirea de noi tertipuri. «Cdci
- Ifi voiu spune, fiule, cd in firea omeneasca
¢ inndscutd viclenia» (p. 131—10). Sitocmai
asta imputd el Viahilor. Acominatos ne d&
raspunsul unui Vlah in aceastd privin{é. El
spune ca impdratul loanitiu starpea pe Greci
pentru cé nu putea suferi viclesugurile aces-
tora si firea lor necredincioasd si adeseori
schimbdtoare intr'un singur ceas»'). Ade-
varul acestei acuziri pare a-l primi si autorul
cdci nu zice nici un cuvéant de apérare a nea-
mului sdu. Cé lucrul acesta erad in deobste cu-
noscut si admis, o aflam dela un istoric frun-
tas, la care nu ne putem banui nici o pértenire.
Grecii, zice el, erau finufi odinioard de oa-
meni cari din rdutate inndscutd si necredinta
inndrdvitd erau porniti mereu spre trddare,
cu toate fagdduintele si jurdmintele date?®).

3 N. Acominatos (Honiate), ed. Bonn, p. 830, 11: odxén
paoxwy Tag opEv dokowsoslvag bplotasbat xal ta &mtetov 7fog xat
10 Tig adtng dpag moArdxig makipmerds padvnpa.

2) C. Hopf, op. cit., vol. VI, p. 214 : Qallen doch einmal
die Qriechen filr Menschen, die aus angestammier Bos-
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De altmintrelea toti stim intelesul popular
al cuvantului «bizantin»> si <bizantinism»
(care, dupd un Krumbacher, la cortejul de in-
susiri enumerate mai sus addoga initrigile de
curte §i slugdrnicia), mécar ci nu e deplin
intemeiat decat numai pentru unele veacuri
de domnie a Romeilor—in deosebi din vea-
cul al XI-lea incoace — ; céci orice s’ar zice,
cultura si civilizatia bizantind erd singura
forma mai impunétoare de imblanzire a mo-
ravurilor in veacul de mijloc. Tinta noastra e
numai s ardtim ca frumoasele epitete, cu
care Kekavmenos impodobeste numele Vla-
hilor, nu erau flori exotice pentru Bizan{. Ele

chungen und Schwiire stets zum Verrat geneigt waren. Un
alt German, Ansbertus, cronicarul lui Frederic Barbarossa, il
numeste «perfidi Greci» (v. Fontes rer. Austriac., I Abt,,
V, p. 20). O bund confirmare din izvor francezin The Cro-
nichlewof Morea (x> ypovixov tol Mo fuwg), ed. lohn Schmitt,
London 1404, p. 260, ver. 3932—3937:

Totog v'dxolay ndrote Popalov vé &7y matdde — d'aydrny yép-
7 8k gtk day 7 8k xapplay cuyydverny — rott ‘Puupalov pi) ipmateulie
Bk 995a cod Suvbet — “Dtav 8éher xal Golhetat tol v of dmsp-
ywoy — Tdze ob zdpver olvieavov ¥ ddzhgorottdy tow — § zdpve
of ouprélepov dix vi ot ifodalpudzy,

adecd: Cine a auzit vreodats cil a'a tncrezut in Grec, do dragul
Yui sau din prietenie sau avind legiiturd de inrudire ? Si nu crezi
niciocath Grecului pentru 1ot ce'{i epune cu juriméant. Cand el i5i

pune in gind si vrea si te ingele, te face cumitru san frate de cruce
ori te face cuscru ca 8i te peardi.

G, Moryu. — Vlabia Mare. 10
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cresteau in capitald tot atat de spornic ca si
in provincii printre «barbari».

Dar toate aceste rele nu erau numai de ori-
gind politicd. Nu mai putin sporeau ele ada-
pandu-se in izvorul urilor nationale. Nemilosi,
vicleni si pagani erau Grecii, dar mai putin,
se intelege, fata de ai lor. Virtuozitatea crimi-
nald era indreptatd mai ales in potriva limbi-

lor striine. Se pare cd mosteniserd ceva din_

excluzivismul Elinilor; pentru cari toti erau’
barbari afara de dansii. Oricat de ortodoxe
si invétate in scoala lor erau natiunile ce-i in-
conjurau, ei le priveau de sus. Céci— cum
spune un reprezentant caracteristic al bizan-
tinismului — barbaria nu std in felul religiei,
ci in origina, in limba, in starea politicd si
culturald a unui neam. Doard noi crestini
suntem si aceeas credinfd avem cu multe alte
semintii, dar tot socotim si numim barbari
pe Bulgari, pe Viahi, pe Albani, pe Rugsi i
pe altiil).

1) ’lwivvou KavaBostln w8 Maylotpov mpd tov aifévrpy oxc
Afvou xat Zapolpdxne, ed. M. Lehnerdt, Lipsca 1900 (Teubner),
p. 15 (autorul trdia in jum. dintaiu a sec. al XV-lea), Cat de
tngusti ne apare concepfia Grecului asupra barbariej fafi
de aceea a cronicarului Const. Cantacuzino Stolnicul! Cred

ci fac o placere cetitorului alaturand-o: «Dirept cd este gt
heit und gewohnter Treulosigkeilt trotz aller Verspre-
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Era vechiul titlu de mandrie al Elinului
péstrat prin traditie si imputernicit prin scoala.
Aceastd mandrie, putin indreptatita in urma
amestecului si corcirii nepilduite a neamului
grecesc cu tot felul de semintii asiatice si eu-
ropene '), a hrdnit fanatismul lor najional si
a sépat eterna prépastie dintre Greci i felu-
ritele neamuri din impéréatia lor.

Amenintate in fot ce aveau mai scump si-
sfant, aceste neamuri s’au gésit dela sine ala-
turea in lupta lor cu vrijmasul comun, care
mogtenise nesleite puteri impéaratesti. E o nai-

!

e numegte varvar, care nici obiceiu are, nici carte gtie
nict bdrbatie, nici dreptate, nici milosdrdie are, nici frica
lui Dummnezeu, nici o bundiate sau nici vrednicie pre
sine se vede, ci mai mult silegie gi trage a trdd in voea
§i in pohiele sale decdl in legi si in drepidii supugi,
cupringi sd fie, nu dupd aleasa fire omeneascd fdacand,
ci ca un dobitoc va sd trdiascd si gindeste a trdi. Aceia
durd se chiamd §i sunt varvari, cari sunt aga, macar-
de ar gi fi vreunul din vreun neam bun saw §i stdpd-
nitor, gi de va fi saw va rdl cum mai sus se zice, iard
nu cu faple bune, acela varvar estes. N. lorga, Operile
lui Const. Cantacuzino, 1901, p. 117—17.

1) Multul si indelungatul amestec al Grecilor cu apusenii,
il constata inci de mult insugi Constantin Porfirogenitul in
De administr. imp. 86 (bs cuyysvelag aal émpublzg modkils Tuyya
voioyg Ppayyors e xat ‘Pupalor). Tot el face deosebirea de rase
§i pledeazi pentru puritatea neamului din care face parte:
Tbid. 89.
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vitate a crede ca Bulgarii s’au susfinutin timp
de peste trei veacuri numai cu fortele lor
proprii. Bulgarii barbari nu au stapanit in pe-
ninsula balcanica decat cu ajutorul si conlu-
crarea nu numai a Slavilor mai vechi balcanici
cu carila urma s’au gi contopit, ci si a Sarbilor,
Albanezilor si mai cu deosebire a Romanilor.
Ca in mare parte tovarési si nu robi ai Bul-
garilor au fost cei din urm4, avem o confir-
mare stralucitid in Acominatos, care ne spune
despre Asanizi, c# ei prin revolutia lor voiau
«sd impreuneze domnia Viahilor si Bulga-
rilor precum a fost odinioard»'). Prin ur-
mare Bulgarii turanici au gésit un teren foarte
prielnic ndzuintelor lor politice. Indelungata
lor stdpanire nu se intelege decat numai prin
cagtigarea simpatiilor diferitelor neamuri con-
locuitoare si deci atragerei lor pentru poli-
tica lor proprie?). Cel putin pana la sldbirea
Bizan{ului nu vedem in peninsula decit nu-
mai doud tabere : deoparte Bizantinii, de alta
nationalitatile balcanice izolate sau unite im-

1y N. Acominatos (Honiate) p. 489, 3: xai iy 1av Musds
xal t@v Boviydpwy Suvastelav el Bv guvddouary dig mddat mott Fu.
(Musol, Mysii = Vlahi; cf. ib., p. 482, 4).

2) Cf. A. F. Girorer, Byzantinische Geschichien, Graz
1873, vol 1I, p. 641 si urm., §i Schlumberger, op. cit. II, p. 42
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potriva lor. Conceptia colectivd a acestora
apare in chip foarte curios in literatura bizan-
tind. Asa spre pilda intr'o epigrama datorita
unui Catrares (sec. al XIV-lea) cetim :

Vrei si stii a lui fapturd ?

Vlah e dansul din nascare,

Albanez la infatisare,

lard dupi a lui tinuta

Bulgaralbanezovlah.
Bulgaralbanezovlahul acesta, carein plasticd
ar corespunde cu un frimurti monstruos, e
in ochii Grecului o fiinta reald, desi simbolic
conceputi ; e personificarea tendintelor anti-
bizantine ale celor trei nationalitati, al céror
nume imprumuta. Aceastd personificare se
intregeste cu adaosul Sarbilor, cand accglia
devin primejdiosi Bizantului! Desi poarté
wii nume personal (Boyxéne), ea nu reprezinti
totusi o singura natiune din cele patru, ci pe
toate laolaltd ; acum e ZepBahBaviroovkyapafhsyoc
(Sarbalbanezobulgarovlahul) !). Poate intru
citva amestecul de rasa, dar mai vartos dis-
pretul, pizma si teama Grecului bizantin au

1) V. Epirotica, op. cit. p. 238, 1. cfr. Hopt, Chroniques
greco-romanes (Berlin 1873), la tabloul geneologic al despq-
tilor §i dinastiilor Epirului §i Tesaliei amintegte in p. 531 gi
pe Vongo o ocpBakfavizoBidyoc.
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nascut acest reprezentant tipic al natiunilor,
cu care era in luptd. Nu numai in istorie, ci
chiar i in monumente curat literare, unde mai
putin ne-am fi asteptat, strabate inversunarea
Grecului asupra lor: «Cetind «poema paseri-
lor»(opoemdsatiricd bizantind) sivdzdnd ne-
crufdtoarele atacuri indreptate asupra Frin-
cilor, Vlahilor, Bulgarilor, eic., cetitorul se
simte cu totul rdpit in atmosfera conflic-
telor nationale moderne» ). Dar dusmania
si ura cea mai fanaticid a Bizantinilor se con-
centrau cu deosebire impotriva Vlahilorsi Bul-
garilor, cele doud neamuri care mai mult decat
altele le-au nimicit planurile de cutropire po-
litica si nationald a peninsulei balcanice. Con-
curenta economicd mu tragead mai putin in
cumpénd, dar si aici lucra in mare parte anti-
patia de rasd. Ne vine a crede ca «ura nemu-
ritoare a Viahilor impotriva Grecilor», des-
pre care ne vorbeste Acominatos %), izvora din

1) Krumbacher, .0p. cit., p. 880.
* Nici Sarbii n’au fost crufati de scriitorii Bizantini; iati ce
zice Acropolites, ed. Teubner, I, p. 145, 17: yévog Exomovdov xal
pnéérote s ldog ydow tolg el adrd Emdubapdvorg yonotdv, AAa’
Bed angdy 1t xdpdog T prhleg dmoppintov xal xatamatodv xbmelhoy.
?) Tracia era una din f{drile cele mai grecesti in veacul de
mijloc. Stricarea orageldr infloritoare gi starpirea elementu-
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wwesnica vrdjmdsie a lalinismuluiimpotriva
elenismului», dupd cum foarte nemerit ob-
servd un distins istoric francez?). '
Bulgarii sunt tot asa urfi Grecilor ca si
Vlahii. Ei nu au mai putini si mai slabi defai-
métori in randul scriitorilor bizantini. Cacinu
sunt numai niste «vulpi ce es din vizuind»,
cum ii numeste un vestit scriitor din timpul
lui Tzimiskes *), nu sunt numai «atdt de lipsifi
de statornicie, incdét mai bine te increzivin-
tului decdt prieteniei lor> ®)sau «neam ur-
gisit de Dumnezeu» *), ci—ca si prescurtez

lui grecesc din tot cuprinsul ei se datoresie Romdnilor si
Cumanilor pe vremea revolutiei fratilor Asan. Pustiitorii au
fost mai mult Cumanii, «cari invdtaserd dela Viahi in-
polriva noastrd urd nemuritoare deapururea mostenitd
din tatd in fius (04vatov Ty wpog fuds Exlpav Ordo Bdywv
fyewv SediBaypdior, xat Tpo¢ matdag aro maldwv magandumewy deluvy-
atov}: N. Acominatos, op. cif, p. 831, 21—23. Rolul Turci-
lor in Asia Mica l-au jucat in Europa Roménii gi Bulgarii :
ei au ingropat pentru totdeauna Marea idee a elenismului 3
Fanariotismul a fost o formi de rdzbunare a acestuia pentru
suferintele trecute. Daci dar noi putem zice — cu Petru
Maior — c4 «fot rdul dela Greci se trages, contrariul l-ar
putea zice Grecii nu cu mai putind dreptate.

1) A. Rambaud, L'empire grec au dixiéme sgiécle. Paris
1870, p. 260,

2) Schlumberger, op. cit. 1, p. 644.

8) Packymeres, I, p. 448, 5. .

4} Cum le zice Constant. Porfirogen. in De Thematibus,
p. 46, 21.
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spusele istoricilor si sa m& marginesca cita pa-
rerea care rezuma si incoroneazi tot ce s'a zis
im potriva lor—, sunt ceeace ne spune nu per-
' sonaj cu mult mai mare decat Kekavmenos,
un celebru si mare bizantin, Teofilact, arhi-
episcopul din Ohrida, care a tréit ani inde-
lungati (cam intre 1090—1108) in mijlocul
Bulgarilor, pastorindu-i. Intr'o scrisoare a lui
citre Nichifor Bryennios, ginerele lui Alexie

Comnenul si sotul Anei Comnena, vorbind de
firea Bulgarului o numeste «mama tuturor

relelor» (witnp wdane wanias ). De altfel toati
corespondenta acestui inalt prelat e plina de
huld si de batjocur4 asupra turmei sale. «/mi
miroase a mucigai», scrie intr'un rand din
Otrida, precum ddngii (Bulgarii) raspdn-
desc mirosul cojocului» ). Aiurea aducén-
du-si aminte de doctrina lui Empedocle ?) zice :
«Ura produce capete fird trunchiuri, si aici

) Migne, Patrologia graeca, tom. CXXVL, p, 444.

3) Migne, op. cit.,, p. 504 (indjwv sanplag, g Exctvor 100 1)
xwdlwy ypsaou).

3) Origina lucrurilor : pimantul, aerul, apa si focul. El le
adioga ca principii superioare : dragostea §i ura. Perioadele
de formatie erau bazate pe aceea ci fiecare principiu triumfa
pe rand. Dileritele parti ale plantelor si animalele s'au for
mat deosebit. La inceput capul, ochii, brafele erau fiinte nea-
tarnate una de alta (Chalandon, op. cit.).
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(la Bulgari) dezordinea a produs o mulfime
de trunchiuri fard capete, cici fiecare ohri-
dear nu e oareo fiintd fdrd cap, care nu stie
cinsti nici pe Dumnezeu, nici pe om ? Si
focmai cu niste asemenea monstri sunt ne-
voit sd am relatii.. Cu orice fel de puteri
creatoare trebue sd te lasi de nddejdea de a
punevreodatd un cap la aceste trunchiuri» ).

Se poate un graiu mai amarnic, mai invraj-
bit decat acesta ? Cine poate crede ca el oglin-
deste o adevératd stare de lucruri, impresia
cu totul obiectiva a decéderii bulgéresti, si nu
tasnirea veninului neistovit de patimi si uri clo-
cotitoare, ce din adincul veacurilor au nascut
nesfarsitele ciocniri si inclestdri sangeroase
dintre cele doua natiunirivale ? Indemnul ex-
terior e usor de ghicit; trebue si-l ciutim de
sigur in relatiile peste médsura de incordate ce
vor fi fost intre péstor si turma sa, in mintea
céreia se pdstra inca proaspétd amintirea bu-
nurilor pierdute ale domniei nationale. Vasile
Macedoneanul, dupé sfarsitul norocos al raz-
boiului siau cu Bulgarii, nu spre Constanti-
nopol isi indreaptd pasgii triumfatori, i spre
Atena, spre templul Sfintei Marii, in care era

1) Migne, op. cit, p. 308 —309.
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acum prefacut Partenonul, simbolul geniului
elin, si aici aduce el prinoase si sfava dumne-
zeirii pentru biruintele sale. Era peregrinatul
impus de o vreme cand Grecul, desi Bizantin,
desi Romeos si deci in fire cu totul abatut si
instriinat dela strilucita-i obarsie, dar clatinat
in temeliile lui putrede, catd in neputinta sa
toiag de sprijin in legaturile glorioase cu anti-
citatea pagana.

Nu e dar de mirare ca Teofilact, prelatu
crestin crescut in stiinta elina, s se simta
printre Bulgari mai mult Grec decat crestin
si comparandu-se cu ei sii se para ca e «vul-
turul lui Zeus ndpddit de broaste ordcdi-
toare» *).

Cecace-i mai grav aici, e c4 nu vorbeste un
istoric, un om politic, un ogtean, ca bunioara
Kekavmenos, ci un cap al bisericei, barbat
iscusit si cu inalte invataturi, dela care am f
asteptat mai multcumpét, mai multa stipanire
de sine. Dar el e tot asa de pitimas, de nein-
franat si uitator de datorie, ca st multi din
stranepotii lui din zilele noastre.

Daca aceasta e impresia generald ce cé-

' 1) Migne, op, cit.,, p. 444,
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patam din corespondenta lui, totusi nu putem
zice cd pérerea-i despre Bulgari nu e inspirati
mécarintrucitvaderealitate. Unadevér trebue
sa fie la mijloc; dar, oricum, nu atét de crud
dupi cum pretinde arhiepiscopul Bulgariei ') :
atat de rai si indobitociti, cum vrea el, nu
puteau fi Bulgarii cei ce intemeiasera si spri-
jiniserd cu cinste o domnie, care de atatea ori
amenintase existenta Bizantului. Dar erau ca-
zufi in robie bizanting, si e destul si stim
aeeasta ca sé ne inchjpuim ce locuste se abi-
tuserd asupra lor spre ale stoarce ultima tarie
de rezistenta si demnitate. Aceasta o pricepem
mai bine studiind istoria lor moderna, unde
e vorba de ispravile clerului fanariot in Bul-
garia. Citeasca oricine paginile lui Jirecek si
ii va fi deajuns. Céci nu pace si fratie, nu dra-
goste si impdcare a sidit printre neamuri lau-
datul ortodoxism al Grecilor ?), cisdmanta de

) «Ce peuple grossiers zice despre Bulgari ilustrul isto-
ric al cruciatelor, Guillaume de Tyr (v. Historiens occiden-
taux des croisades, tom. 1, p. 77). Un catalog de popoare
vechiu bulgéresc (cam din veac. al Xlll-lea) aseaméni pe
Bulgar cu un «bivol»: Jirecek, op. cit., p. 215 (notd). Si azi
numele de Bulgar in Turcia e despretuit (pe alocuri §i in
Roménia); «cap de Bulgar» §i «cap gros» sunt la Mace-
doroméni sinonime.

2) Zie Grecifor si cred ci numirea nit e in totul exactd. E
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vrajbd gi ura neimpécatd, pe altarul carora
sute de generatii au slujit de hecatombe si au
prefacutraiulcelor maiclasice pdmanturiintr’o
vale a plangerii, spre binele nici unuia din
ei si in paguba tuturor').

vorba de Bizaniini, levantinii corcituri din toate neamurile,
de clasele domnitoare, in manile cirora erau toate resorturile
statului. Aceastd clasa era tot aga neomenoasd exploatatoare
a nationalititilor, ca §i a poporului grec.

1) Ceeace in ochii Bizantinilor erau in Apus Romanii si
Bulgarii, in Asia erau Armenii. Locul lui Teofilact il {ine aici
Cusia, poeta cilugiritd din sec. al 1X-lea. latd ce scrie ea in
versuri despre Armeni :

Tév 'Appevlwy To devdtatov yevog

Umou)dy o zal pxokddes el dyav,
poaviodés Te 2ai tgentov zal Bacuatvoy,
mezucwpévoy REpmieota x@i Sokou TATpsc.
Elré g gopde mept Tobtewv slxdTwg:
"Appéviot @aThot pév, x&v &Bofdor,
pauhdrepor 3t yivovtar Bufaslévreg,
mhovtfoavies 82 pzuldtater xzaléhov,
treprhovtialévzeg 8t xal Tyuylévres
prukemipauAdTator delxvuvtat TEoL

adicid: Armenii sunt un neam cumplil, zdcas §i cu fotul
réu, furios, nestatornice gi pizmadtaret, nespus de-ingdmfat
§i plin de viclenie. Cu drept g zis un infelept despre
ddngii: Armenii sunt ticalogi cdtd vreme nu au nici o
stare; mai ticdlogi de cum ajung la mdrire, iar dacd se
imbogdtesc sunt foarte ticdlosi, gi insfdarsit, cdnd ajung
la cele mai muri avuiii $i onoruri, searald tuturor ca
drojdio rduldjii omenegti! Pe langa asta amintim un-pro-
verb bizantin despre Armeni: "Appéwov Exe ollov, ysipov’
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Cu toate aceste sd nu esim din cadrul isto-
riei. Noi constatam si nu criticim. E vorba
numai si numai de a arata curentele felurite
ce fraimantau spiritele vremii, si asta am vé-
zut-o deslusit. Administratia si fiscul, lupta
economici si ura de rasi stirniserd rdzboiu
pe viatd si moarte intre Bizantini i neamurile
de subt obladuirea lor. Rezistenta activi, sus-
tinuta cand se putea, se schimba intr'una pa-
sivd in vreme de pace si tirie a impéréatiei.
Supusii acesteia trebuiau si fie pururea inar-
mati, pururea la pand4, céci se giseau ca
intr'o necurmati stare de asediu. Daca im-
potrivirea nu era.cu putintd la camp, dar se
putea la munti. C4 aceastd stare indsprise
populatiile muntene, asta o intelegem usor.
Dar nu era numai vina lor, daci uneori tre-
ceau peste marginile ingaduite de lege ; doar
si dascilii lor nu faceau mai bine. Beniamin

¢70p0v i, 0éke: de ai prieten un Armean, nu-i trebue mai
rdw dugman ; v. Krumbacher, Kasia, Miinchen 1897, p. 816;
cf. si Theophanes, ed. C. de Boor, Lipsca 1885, II, p. 22,
35 si urm. Vrdjmégia aceasta cu Armenii «se explicd — zice
Krumbacher, op. cit.,, p. 337 —de buni seami din puternica
concurenfi ce aveau de sustinut Grecii in luptd cu Armenii
pe terenul comerfului si al comunicatiei precum gi la ocu-
parea posturilor de stats, mai ales in veacul al X-lea §i al
Xl-lea, cand Armenii jucau rolul de frunte in imp.riu.
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ne impartaseste lucruri auzite fira si le pa-
trunda rostul, asa precum un gir de invatati
moderni, si unii chiar destul de respectabili,
cand a fost vorba de Vlahi (poate neamul cel
mai népdastuit istoriceste), s’a marginit si re-
pete cuvintele lui, fara a le supune unui con-
trol serios, f4ra a arunca priviri l4turalnice.

Constatérile noastre, credem, vor reduce
cel putin invinovdtirile tuturor la proportiile
cuvenite.
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L

Dupé luarea Constantinopoluluiin 1204
Cruciatii apuseni au impdrtit intre
dangii impératia Comnenilor. Contele Balduin
de Frandra, ales impérat, ocupé o parte din
Tracia si Asia Micd, Venetienii iscusitului
Doge Dandolo restul Traciei, iar marchizul
Bonifacio de Montferrat devine regele Saloni-
cului (1204—1207) sub suzeranitatea lui Bal-
duin si deci ramane sa-siia in stipanire toaté
tara din Apus«cat4 ar fi putut cuceri elcu cava-
lerii sii Lombarzi». In expeditia ce aintreprins
in curdnd in Macedonia si in Tesalia toate ora-
sele i s'au supus fara impotrivire. O mulfime
de nobili de-ai lui au dobandit pamanturi si
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cetdti si au devenitpastfel vasalii lui. Asa Ki-
tros, Pydna de o‘éﬁ;oaré, si Platamona, in
partea despre meazénoapte a Tesaliei, fura
date lui Wirich de Daun si Rolando de Piscia,
Larisa cazti in mana unui nobil Lombard Gu-
glielmo, contele Berthold de Katzellenbogen
a primit ca feud Velestinul, vechia Pherrae,
iar fratii Albertino si Rolandino de Canossa
Theba tesaliotd si imprejurimile golfului Pa-
gaseic (Molo de astazi). Grecul Leon Sguros,
neimbanziful tiran din Nauplion si Corint,
care a inaintat invingéator cétre Grecia de nord
spre a intampina cu armele la valea lui Pe-
neios pe Bonifacio, ingrozit la vederea cava-
lerilor leiti in zale de fiey, a rupt-o la fuga
inapoi si nici macar la Termopile nu s’a aba-
tut, ca sa aminteascd lumii inca odati pe vi-
tejii lui Leonida. Pe langé elin Morea, menita
in curand s cadd pentru multd vreme in mana
Francezilor, mai erau si alti domni bizantini :
Leon Hamaretos in Laconia si familia lui
Vranas si Cantacuzino in Mesenia. In aceeagi
vreme o odrasli nelegitimd a nemernicilor
Angheli, care au prabusgit tronul bizantin, va-
rul lui Isac Anghel, energicul dar foarte vi-
cleanul si foarte putin scrupulosul Mihail I,
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cunoscut ca Mihail I Anghel (1204—1214),
folosindu-se de neoranduiala si tulburérile ce
auurmatdupa cidderea imperiului, pune mana
pe toatd tara ce se intinde dela Durazzo pana
Marea Ioniani, si intemeiaza, cu scaunul in
Arta, asa numitul «despotat» al Epirului, pu-
nand o stavild puternicé la latirea puterii feu-
dalilor Franci in Apus.

Din posesiunile ostirii latine, dupé cataflam
din izvoate franceze, facea parte si Vlahia sau
Marea Vliahie. Dar, precum am vézut mai
sus, Bonifacio n’a atacat si supus decat numai
o parte din Tesalia, si anume partea despre
Rasdrit; cuceririle lui nu s’au intins inlduntrul
tarii decat panédla Larisa. Acest lucru ni-l in-
tareste si cel mai mare istoriograf al vremii,
Acominatos; el ne spune cid «marchizul Bo-
nifacio stdpanea toata tara de langd mare a
tinutului Almyros si cdmpia Larisei» ’). Par-
tea despre apus a Tesaliei, orage ca Tricala,
Fanari, Stagi s. a. nu se pomenesc intre feu-
dele cruciatilor. Atunci care e Vlahia cucerita
si stdpanitd de acestia?

Un adénc cunoscétor al acestor vremi, Hopf,

1) Nicetas Choniata (Acominatos), ed. Bonu, p. 841.
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sustine ca «Marea Vlahie s'a dat ca feud luf
Berthold de Katzellenbogen», macar ci el in-
susi margineste domnia acestui nobil ger-
man in orasul Velestin, «care se afli in ve-
chea {ard a Slavilor» '), un {inut despre Ra-
saritul Tesaliei (nu departe de Volo). Ci cu
multinainte de venirea Cruciatilor Tesalia in-
cepuse a lua numele popular de Vlahie sau
Mare Vlahie, o putem primi ca sigur —ne-o
spune Beniamin din Tudela precum gi un act
oficial in conventia comerciali a lui Alexie al
[l-lea cu Venetia. Mai tarziu numele de Via-
hia e atat de familiar contemporanilor, incét
ramane singurul valabil in transactiile comer-
ciale si politice dintre aceasté fard si straind-
tate. Pe langd aceastd insemnare a Vlahiei,
Acominatos, in cunoscutul pasaj atat de des
citat, ne d4 o alta, mai speciald, cand ne spune
c4 «Marea Vlahie se numeste cuprinsul mun-
tos al Tesaliei» ?). Explicarea coexistentei
acestor numiri am dat-o alti dati®). Cum a

1) Karl Hopf, Geschichte Griechenlands (395—1821), vol.
6. p. 210 (face parte din cele 8 vol. publicate sub titlul de
«Qriechenland» in enciclopedia Ersch §i Gruber gi a fost
exlras separat), op. cit. mai sus.

2y Acominatos, op. cit., p. 841,

3) Vezi mai sus p, 19 si urm,
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ajuns Hopf s& creadd ca «Vlahia Mare», fie
dupé intelesul lui Acominatos, fie dupé cel rés-
pandit atunci in popor, s’a dat ca feud ') des-
toinicului conte german, e greu de priceput.
A-l banui c4 a facut aceasta din oarecare
slabiciune pentru un conational al su — cum
a facut el fususi fatd de invétatul Buchon,
care, luéndu-s; negresit dupéd Villehardouin,
nu o slabed tu «nos Francais» vorbind de
Francezii din Morea, ar fi prea neserios fafa
de un istoric atat de obiectiv ca el. Lui Hopf,
desigur, nu i-a scgpat din vedere amintitul pa-
saj a lui ‘écominatos si stia prin urmare ce
intelegea acesta prin Vlahia ; dar stia tot asa
de bine si acceptiunea mai generala a acestei
numiri, $i deaceea ne mird cu atat mai mult
contrazicerea in care cade distinsul istoric. E
drept ca hotarele Vlahiei Mari in intelesul lui
Acominatos sunt foarte elastice, dar oricine
intelege c4 ele In nici un caz nu pot coincide
cu posesiunea feudala a contelui Berthold ?).
Ceeace a pricinuit aceastd confuzie a in-
1) Dar nici el nu pare a fi sigur de ceeace a afirmat odats ;
caci in aiti parte (ibidem, p. 207) ne spune ci «Tesalia sau
Vlahia mare» a cizut in ménile ogtirii lui Bonifacio.

) E curios ci insugi Hopf nu cuprinde in «Vlahia Mares
Tesalia apuseand ; vezi op. cit, p. 212,
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vatatului german ne pare a fi o intamplare,
peste care de data asta, in potriva obicein-
lui sdu, el a trecut cu nebagare de seama.
El a vrut cu orice pret sd limureasci si a
ldmurit rau vorba lui Acominatos, cé pelianga
toti domnii latini si greci din Grecia, Epir,
Tesalia si Macedonia, citati de noi mai sus,
«mai era Si un altul deosebit, care std-
panea Viahia Mare si anume pe muntii Te-
saliei» ).

‘Pe acest domn insi nu-l numeste istorio-
graful bizantin, fiarad indoiald pentruca n’a
vrut, ori poate nu i-a stiut numele.

Anonimatul acesta l-a ispitit pe istoricul
german si intr'un feureca pripit a umplut
golul, fard si ne dea si un motiv indestu-
ldtor. Pentru el, cum am vazut, acel rondpyne
al Tesaliei muntoase nu este si nu poate fi
«un boer pamantean, ci un cuceritor franc,
anume contele Berthold de Katzellenbogen».
?). Din cele spuse insa e lucru cu totul sigur,
cé Vlahia propriu zisa, Tesalia apuseana cu
Dolopia veche si cu deosebire muntii, atat

1) Acominatos, op. cit,, p. 841. Acest #pzwv al Viahilor
poartd aici titlul de <omdpyye.
%) Hopf, op. cit., p. 165.
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cei despre meazénoapte cunoscuti sub numele
de Hasa sau — in vechime —— Cambunia,
Olimpul, cat si ceijespre meazizi — sirul
muntelui Othrys “si mai pe sus de toate
lanful Pindului rdman neatinse de Cruciati nu
numai in aceastd yreme, ci si in tot rastimpul
domniei Francilof in Grecia.

Pe cat de deéiuy't e Acominatos vorbin-
du-ne de domnia Vlahiei Mari, pe atata curg
mai tulburi stirile ce ne vin dela izvoarele de
mai tarziu. Delg nimeni nu avem o lumind
desdvarsita asupra.felatiilor politice in care se
gaseste Tesafia in deceniile dintai dela cade-
rea Constantinopolului. Spusa lui Acominatos
nu poate fi pusd la indoiald : pe muntii Te-
saliei, in Vlahia mare propriu zisa, era inte-
meiatd o domnie deosebiti de aceea a lui
Bonifacio si a despotatului grecesc din Epir.
Daca aceasta i-a scépat Iui Hopf, a vazut-o
insd ochiul péatrunzitor a lui Finlay, a ci-
rui socoteald ') a fost numai incurcati de
un nenorocit pasaj al marelui poliistor Gre-

!y Finlay, A history of Greece, ed. Tozer, Oxford 1887,
vol. IV, p. 123. El admite c& Mihail I a cucerit <o parte din
Tesalia» (a part of Thessaly) firad a spune anume care, dar
se fereste a confunda aceasta cu Vlahia Mare.

www.digibuc.ro



168 G. MURNU

goras, care spune cd «Mihail I a stdpanit nu
numai Tesalia, ci si tara numita in vechime
Epir» '). S4 vedem acum dacé ceeace ne zice
el numai odatd, in cele cateva randuri con-
sacrate lui Mihail I, pot avea un temeiu ho-
tarator.

Cel care a fost in masura s stie mai bine
lucrurile, este dupa Acominatos istoriogra-
ful Acropolites (1217—1282), care nu e
numai cu vr'o 80 de ani mai batran ca Gre-
goras, ci si insusi in persoan4 ca general a
luat parte la luptele de mai tarziu ale Bizan-
tinilor cu Epirotii (a stat chiar inchis in tem-
nita din lanina, cézénd in robie dupa o in-
frangere ce a suferit). Marturia lui dar tre-
bue si ne fie scumpa. Si ce ne spune el despre
Mihail ? Cé acesta a ocupat o parte din Epi-
rul vechiu si era domn peste lanina si Arta
si ajungea pand la Naupactos ?). Mai tarziu,
zice el, despotul acesta mai adaoga la aceasta
tard si o parte «din tara Romeilor» ?), adeca
si-a intins hotarele spre Macedonia si Albania.

1) Gregoras, ed. Bonn, I 13, 19: xai & xatx v Edpwnys
Oeoouhlag te Fple xal fiv mahmdv dwvopasey “Hrergov.

2) Acropolites, ed. Teubner I, p. 14, 1.

%) Ibidem, p. 24.
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Dar despre Tesalia nimic. Ca aceasta nu e
nici decum o scédpare din vedere si ca autorul
stia bine istoria acestor fari dovada e ca
mai pe urmé ne vorbeste de «cucerirea Te-
saliei de cétre Teodor>, fratele si mostenito-
rul lui Mihail I 1). Daca Tesalia ar fi fost su-
pusa de Mihail I, nu era nevoe s’o mai su-
pue Teodor. Gregoras a confundat, se pare,
pe Mihail | cu Mihail al [I-lea al Epirului,
despre care deasemenea ne asigurd ci era «si
domnul Tesaliei» *). Anacronismul lui insa
a fost luat drept moneda buna de catre unii
istorici moderni incepand dela Gibbon pani
la Paparrigopulos; acest din urma se contra-
zice mai mult decat oricare altul, cdci pe deo-
parte spune cé Bonifacio a cucerit «intreaga
Tesalie», iar pe de alta sustine ca Mihail [ a
dobandit pentru despotatul sdu si partea des-
pre apus a Tesaliei» *).

Compatriotul sdu insd Romanos, om bine
informat si deplin stiutor de izvoare (bine pre-
tuit de invatatii apuseni) nici nu-l consulta pe

1) Ibidem, p. 25.

2) Gregoras, ed. Bonn, I, p. 47, 13 si p. 109, 24.

3} C. Paparrigopulos, ‘lotepla ot EXAnveizod Elvoue, tom. V
(Atena 1887. ed. II), p. 21 i 22,
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Gregoras in aceastd privin{d ; pentru el des-
potatul lui Mihail I se intindea «spre meaza-
noapte pana la Durazzo, spre meazizi pand
la Naupactos, avand spre Apus ca hotare
Marea Adriatici si loniand, iar spre Rasirit
insasi Tesalia (sdrip ©iy Beooohiav)» ).

E dar inafard de orice indoial4, ca dela
1204—1214, adicd pana la moartea lui Mi-
hail 1, Vlahia Mare, Pindul cu toate impre-
jurimile muntoase, alcatuii o tard neatarnata,
care asculta de un domn propriu, al cérui
nume din nenorocire a rimas pand astazi ne-
cunoscut ). Prin randurile ce urmeaza vom
urmari desfagurarea faptelor ce ating isto-
ria atat de pufin deslusitd a acestei Vlabhii, si
nidajduim cé pe la sfarsitul perioadei, ce ne
preocupé aici, vom da de oarecare urme si-
gure a unei familii domnitoare roménesti, al
cérei nume nu e pierdut. Prin aceasta nu vom
cunoaste numai, fie si in trasaturi generale,

1) I A. Romanos, [lzpi 100 Beomotdtov tij¢ 'Hmelpov, Coriu
1895, p. 6; cf. si p. 12.

2} Cf. Finlay, op. cit. 1V, p. 122, unde vorbeste de domnii
proprii ai Vlahiei Mari (its own princes) si amintegte in
aceeag pagind, nota 1, «<neatdrnarea st@pdnitorului dcesiei
tdris dupi Acominatos (the independafice of the Toparch
of great Vlachia at this period).
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rolul Rumanilor din nordul Greciei in aceasti
vreme, ci si imprejurarile anumite care au pre-
gétit, pe la mijlocul veacului al XIII-lea, infiin-
tarea statului Vlahiei Mari in intelesul larg al
cuvantului — sub dinastia greco-roména din
semintia Anghelilor din Epir.

www.digibuc.ro



II.

Noua faza prin care trece acum romanimea
tesaliota era urmarea fireascd a stirii ei din
trecut. Am vazut mai sus ci incid in 1066
Romanii erau destul de mulii si tari ca sa in-
cerce o zguduire a stapanirii bizantine in Te-
salia. De atunci se scurge un veac fird sa
auzim nimic despre dansii *). Cuvantul trebue
cautat nu numai in séricia izvoarelor, ci, si
mai ales, in faptul cd in curgerea acestei vremi
carma Bizantului fiind in mana de fier a stri-
lucitei dinastii a Comnenilor, orice miscare
protivnicéd a provincialilor nu se puted pune
la cale usor.

Cutoate acestea Beniamin din Tudela, con-

Iy Numai Ana Comnena, ‘Akcfuic, ed. Teubner, I, p. 169,
amintegte (anul 1082) o localitate roméneascd cu numele de
Ezeban (sau Exeban) dela poalele muntelui Kisavon (anticul
Ossa),
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temporanul marelui Comnen Manuil, afla c&
muntenii roméani din Vlahia tesaliotd «nu pot
fi supusi de nici un rege>. Vestile aduse de
el in Apus nu pot fi decat rasunetul adeva-
rului, oricat de marit ar fi el ; ele nu ne in-
gidue s tagadduim cu totul «neatarnarea»
Vlahilor munteni chiar pe timpul lui Manuil.
Ca era mult mai anevoe si fie domolifi de
cétre urmasii acestui impdrat gi indeosebi de
cei doi Angheli, sub cari sd prabusd impara-
tia greceascd din Bizant, e de sine inteles.
Tocmai pe atunci (1186) izbucneste si re-
volutia Romanilor din muntii Bulgariei, fratii
celor dela Pind. Luat-au parte cei din urma
la aceastid migcare, care a zguduit intreaga
peninsuld balcanicd ? Nimic nu ne indritueste
sd raspundem la aceasta in chip hotédrator.
Tot ce stim, e ca Asanizii, la nevoe, si-au ciu-
tat sprijin si addpost dincolo de Dunire, la
Cumani, dar niciodaté spre Macedonia si spre
Pind. De o revolutie simultani a celor doué
grupéri de Romani balcanicinu e de loc vorba,
de buni seama pentru cd Roménii din cu-
prinsul Pindului nu aveau trebuinta sé castige
un rost ce 'l aveau, mai mult sau mai putin,
chiar sub Manuil. E cu putintd ca unéle céte
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singuratice din plaiurile Pindului i Gramns-
tei sa fi alergat in ajutorul neamului lor din
Balcani, intocmai precum e logic ca Romanij
de peste Olt si din Carpati sa-1 fi sprijinit
si ei la randul lor Y. Singurul scriitor, care,
pe cat stiu, primeste o conlucrare a R~méni-
lor dela Pind cu cei din Balcani sub steagul
fratilor Asan, e vestitul Fallmerayer, dar afir-
marea lui nu se razimé pe nici o méarturie is-
torica 2). O ingelegere de felul acesta si in
deobste o deaproape legitura intre cele doua
grupdri mari romanesti din peninsuld nu se
dovedeste niciodata istoriceste. De aici insa
au putem admite lipsa desavarsitd de co-
municatie intre dansii. C4 nu se instrainasera
«cu totul si cd o parte din ei veneau mereu in
atingere, o putem deduce cu tot dreptul dela
felullor de viatda — pastoritul ii facea pe multi
din ei s& se intalneascé la ernatul sau vara-
tul turmelor lor nenumarate pe muntii sau pe

1y Cf. D. Onciul, Originile principatelor romiine, p. 27.

2) I. Ph. Fallmerayer, Fragmenie aus dem Orient, vol.
ll, Stuttgart-Tiibingen 1845, p. 244 gi urm. Parerea «Frag-
mentistului» o primisem §i eu (veziintroducerea la lucrarea
mea Ruwmdinische Lehnwbrter im Neugrechisclien, op,
cit.); dar, dupd studii aminuntite, o resping acum ca nefiind
intemeiatd pe fapte.
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sesurile peninsulei, pe care o strdbiteau in
hmg si in lat,—precum si dela graiul Romani.
lor din Pind, a cdrui roméanitate nu s’ar fi pu-
tut pastra atat de neaosé, fara neintrert pta
mijlocire pané la sfarsgitul veacului de mijloc
din partea Romanilor din Hemos (Balcani), al
<éror dialect, precum se vadeste din rima-
sitalui la Megleno-roméni, trebuia sa fi fost
un pod de unire intre limba Romanilor trans.
balcanici si cei dela stanga Dunirii.

Din luptele purtate de Asanizi — rezultat
fatal al traditiei politice — ese o Bulgarie nea-
tarnata, un stat cu caracter nu national ro-
manesc, ci slav, bulgéaresc, ca urmare a dom-
niei anterioare a tarilor Simeon si Sainuil, sin-
gura forma legiuita si posibila a statuluilor —
dupd dangii. Gandul Asanizilor nefiind altul
decat restaurarea statului acesta, ei aveau tot
atata trebuintd de elementul roménesc din
Macedoniasi din Pind ca si de oricine, care’i
putea ajuta in ndzuinfele lor ambitioase. De
aceea privirile lor si le-au indreptat spre Cu-
manii de peste Dundére, cei cari prin térie i
numar puteau sa le fie — precum le-au si
fost aeve — un faclor hotarator la indeplini-
rea indraznetelor planuri concepute de ei.
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Deci pe cand, in 1204, intre Dunare s
Balcani se ridicd o domnie strdina din partea.
Romanilor, in Tesalia de apus, pe coastele si
la poalele Pindului se intemeiazi un inceput
de domnie najionald roméaneasc4, al careirol
in lupta cu Cruciatii, cari se revarsi cutro-
pitori in finuturile din preajma lor, ne e din
nenorocire cu totul necunoscut sau abia ghi-
cit. Pentru ca toatd aceastd parte a Vlahiei
mari — Vlahia Mare propriu zisd — sa ré-
maie crutald de armele latine, trebuia, fireste,
ca acestea si fi intampinat o serioas4 impo-
trivire din partea Romanilor sau trebuia cel
putin ca Romanii, in intelegere cu despotii
Epirului, sa fi respins atacurile feudalilor apu-
seni gi sa fi pus la respect pe acesti oaspeti
nepoftiti. Cazul din urma n'ar fi avut nimic
extraordinar acum cind Romanii si Grecii
aveau de apirat aceleasi interese, aveau de
rapus acelagi dugman lacom si strain de cre-
dinta lor ’). Istoria nu ne d4 nici un améanunt
despre aceste intAmplari, precum nu ne spune
multe si mai cu seama dintr'o vreme de in-
vélmasala si de furtund, ca aceea de dupa

1y Cf. Finlay, op. cit., vol. IV, p. 122
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impartirea «Romaniei». Un Acropolites, un
Gregoras, un Pachymeres abia insiileaza ca-
teva fapte generale muliumindu-se a finre-
gistra mai totdeauna numai ceeace interesa
soarta noului imperiu bizantin ad4postit sub
zidurile cetétii asiatice Nicea §i mai ales sa-
crosanta persoand a impdratului, «reprezen-
tantul lui Dumnezeu pe pdmant».
Nenorocirea Romanilor era, cd acum se
gédseau intre ciocan si ildu : intre despotatul
Epirului si regatul lui Bonifacio. Cu toat4 setea
de domnie si cu toatd privegherea neador-
mitd de care a dat dovadid Mihail I, e lucru
vidit, €] n’a {inut piept Latinilor decat cu to-
vérdsia Romaailor si nu cu supunerea si umi-
lirea lor. Se pare ci o soartd deosebitd au
avut Romanii sub fratele si mostenitorul sau
Teodor (1214 — 1230). Dupa Acropolites,
acest despot tot atat de aprig ca si perfid, ca
unul care, ca s intrebuinfez spusa lui M.
Costin despre Vasile Lupu, era «cu hirea
inaltd si impdarateascd mai mult decat dom-
neascé», ajutat fiind de-o ostire impestriatd
de nationalitdti, a inceput o luptd crincena
cu vecinii sdi intinzandu-si despotatul spre
meazénoapte si apus ; in chipul acesta el a cu-

G. Mur~vu. — Viahia Mare, 12
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ceritin scurtd vreme «nu pufina {ara atat dela
ftalieni, cat si dela Bulgari, cici a supus 7Te-
salia, Ohrida, Prilep, Albanon (Elbasan) si
chiar Durazzo».

Mai intdi cati si relevim insemnitatea
acestei stiri ce ne d4 istoriograful bizantin din
punctul de vedere sustinut de noi mai sus; ea
este o intdrire nemijlocita si cea mai buni a pa-
rerii noastre ci Epirofii nu stipaneau pani
acum nici o parte din Tesalia si ci cea dintai
cucerire a acesteia dateazd numai dela Teodor.
Cucerit-a acest despotin acelagtimp si Vlahia
Mare propiu zisa ? Pasajul citat nu ne dd un
raspuns ldmurit; céci aici Tesalia nu e tot una
cu Vlahia Mare, o putem afla dela acelas autor,
cici el aminteste de doud ori tara din urmaé cu
numele ei propriu, cu care o cunoagte si Aco-
minatos. ©:zssaria lui Acropolites poate dar sa
aiba doud insemudri: una mai larga si mai
rard, «regatul Tesaliei», aga cums’a numitre-
gatul Salonicului infiintat de Bonifacio ), si

1) Intelesul acesta larg despre Tesalia il gasim gi mai tna-
inte ; cf, Nic. Bryennios (ed. Bonn.), p. 147 : xxwésye 3¢ zai wip
v Bessadiz pytidnokw, fiv Ocasadovleny ovopoLwus (Salonicul, ca-
pitala Tesaliei). Dupd Const. Porfirogenitul, De Thematibus
lib. 11, 50 «Salonicul era capitala Macedoniei», jar Tesalia face
parte din thema Macedonia,
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a doua, cea mai de crezut aici, Tesalia rasari-
teang,regiuneace am vizut-o ocupatdde cava-
lerii Lombarzi. Célucrul e asa, o pricepem din
chiar spusa lui Acropolites, c4 Teodor «a cu-
cerit nu putind tara dela /falieni», adica toc-
mai {inuturile stipanite mai tarziu de Manuil,
fratele lui Teodor?).

Cu toate acestea, o apropiere silita sau con-
ditionata intre Teodor si Roméni si in genere
intre despotatul Epirului si vecinii lui nu poate
fi pusé la indoiala. In ostirea lui Romanii, ca
si Albanezii, trebue si fi jucat un rol precum-
pénitor. Biruintele-inecurmate, care se sfasesc
cu incoronarea lui ca impdrat al Salonicului,
in 1222, nu pot fi intelese altfel. Caracterul
domniei lui Teodor, dupa cum ni-1 infatisaza
scriitorii contimporani, era mai mult interna-
tional decat national grecesc ®). Eivad un con-
trast intre statul «romeic» din Nicea si cel din

2) Vezi Acropolites, p. 62: ek te Dassdhwy xal Aaplosng xol
{lAataudvog xat meal wdtd. In aceste pirfi aveau intinse lati-
fundii familii mari bizantine ca aceea a Melisenilor, care erd
inruditd cu casa imperiald.

3) O analogie gisim in veacul trecut sub domnia lui All
Paga, vizirul din lanina, in a cirui armati compusa din fe-
lurite elemente etnice se vorbea §i «rominegte» dupid cum
afirmi. martorul ocular Pouqueville, Histoire le la régéné-
ration de la Gréce, vol. I, p. 219 (notd). -
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Salonic a lui Teodor; acest din urma dupa
spirit i organizatie era «mai mult bulgdresc
sau mai bjae zis barbar'). Cand mai tarziu
Salonicul cade in mana impératului loan Pa-
leologul, acelasi scriitor se bucurd ca fosta ca-
pitalda lui Teodor acum «a cdzut cu drept cu-
vant in mainele Romeilor, céci stipanitorii
ei erau dugsmanii Romeilor ?).

Romanii lui Teodor nu era nevoe s fie nu-
mai decat din Vlahia Mare. Populatia Epiru-
lui, leagénul dinastiei Anghelilor, era alcatuitd
din felurite neamuri. Pe lang4 Grecii proprie-
tari §i negustori din orage erau taranii in buna
parte Albanezi si Romani ¥). C4 erau multi Ro-
méni in Epir, ne-o spune intai Kekavmenos *),

1) Acropolites, ibid., p. 34. (Boviyaguxdrepov #i p&hlov 6xp-
Eapinidtecoy tolg mpdypact mpoeyirero),

2) Acropolites, ibid., p. 83, 112. Cat de vitregi §i negre-
ceascd a fost domnia Anghelilor epiroti i indeosebi a Iui
Teodor fatd de connationalii lor Greci, ne-o spune Gregoras
plangandu-se amar de ei, ca unii ce nu le-au facut mai pufin
rau decat Cumanii §i Cruciatii Latini» (I, p. 27), si mai ales
de Teodor, care, «pe cidtd vreme connationalii sai sufereau
si se gaseau in stare de plans in urma navilirilor italienegti
si bulgdresti, nu numai nu i-a fost mild de ei, ci le i addoga
nenorociri la nenorociri gi omoruri la omoruris.(l, p. 28)-

3y Finlay, op. cit. vol. 1V, p. 122,

#) Venind despre meazénoapte, Vlahii «s'au raspandit —
zice el — peste tot Epirul (3wesniprsav év mdop <f ’linelew; v,
Cecaumeni Strategicon, p. T4.
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nie-o dovedeste faptul cd Vlahia micad — dupa
Phrantzes — era in Etolia, deci tot in despo-
tatul Epirului, asemenea marturia pe care o
gasim futr’un manuscris din sec. al XIlI-lea?)
.$i nu mai putin numirea de «fara Vlahiotilor»,
.pe care o dedeau Sarbii uneori acestui des-
potat?). Ca si la inceputul veacului trecut in
luptele pentru neatarnare a Greciei, Romanii
erau de buna seama foarte mult pretuiti ca
contigent ilitar din partea domnilor epiroti;
despre calitatile lor ostdsesti gésim in aceastd
epocé lauda unuia din cei mai distingi isto-
riografi bizantini ?). Dar ce pozifiune anume

1) Cod. Graec., No 62, din biblioteca regala din Miinchen.
In acest manuscris arhiepiscopul Ohridei Chomatianos (in-
ceputul sec. al XV-lea) ne comunica un raport al episcopului
din Buthrotos (Epir), in care se vorbegte despre o localitate
roméneascd din eparhia sa (p. 155 verso).

%) Jirecek, Geschichie der Bulgarenm, p. 218: «Das De-
spotat von Epiros nannten die Serben das Vlachiotenland».
Despotul Epirului se intitula §i <principe al Vlahiei», Hop,
op. cit. p., 356. Buchon, Le livre de la conqueste de lg
Morée, 11, p. 516: Buaylz se prenant pour 'Epire et pour
la Thessalies. Parerea lui Sathas, *Eddspuzd dvézdota, vol. I,
Atena 1864, introd. p. 12—18, ¢a in evul mediu se con-
funda Tesalia (= Vlahia Mare) cu Epirul o lisim nediscu-
tatd, cici nu meriti si stiruim asupra ei. '

8) Pachymeres 1, p. 83. — Cat de mult tineau despotii Epi-
rului si atragd pe Romaini, vedem i dintr'un hrisov a-lui
Mihail II, prin care el seuteste .de bir pe.Vlahii epiroti (in
1236) ; v. Romanos, op. cit., p. 43,
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aveau ei fatd de despotii din Arta si lanina?
Cei din despotat erau negresit supusii lor.
Daca si muntenii din Tesalia, Megalovlahitii,
{-au urmat in toate intreprinderile lor razboi-
nice, asta n’au facut-o de cat parte ca aliati
—1in epoca lui Mihail —,parte ca vasali dela
Teodor incoace. Acesta e pe semne motivul ca
istoria acestei epoci nu ne vorbeste incé de
ointreprinders proprie a Romanilor si nici de
o ciocnire intre Epiroti si Romani. Ca acestia
din urmé péstreaza totusi o stare mai mult
sau mai putin neatarnata si cd hotdrasc dupa
imprejurdri soarta lor, ne-o arata faptele de
mai tarziu. Dar o putere delatire cuceritoare,
de acaparare si stdpanire nu gasim la ei. O
mare cipetenie rizboinica, impunatoare, care
sé uneascd si sd organizeze puterile lor in-
semnate acum, le lipseste cu totul, precum a
lipsit si vecinilor lor Albaneji in aceastd vreme
ca si Romanilor din cetatea Carpatilor multa
vreme. Romanii si Albanezii au mostenit,
pare-se, triasiatura caracteristiciA a strabuni-
for lliri si Traci, cari, desi popoare mari st
puternice — Tracii, dupad un scriitor antic,
erau neamul cel mai numeros din lume ')—au

1) Pausania I, cap. IX, 5: Opzaxédv 3k tidv mdvrwy oddéves mhgi-
oue elgl vy dsllpdrov (pe langd Celti)
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perit faré s4 se impreuneze subt acelag sceptru
glorios spre a faptui ceva mare si memorabil
in istoria universald. A trebuit si baté vantul
miscdrilor moderne europene, ca s& degstepte
la suflarea lui in cele doud principate duni-
rene pururea desbinate intre ele dorul de a se
inchega intr'un singur trup si suflet. Efectele
acestei tendinte, asa zicand centrifugale, a ro-
manimii, datoritd nu mai putin stérii sale ne-
priincioase geografice si poate intru céatva si
spiritului nomadului dusman statorniciei, care
i s'a intipdrit in urma ftraiului péstoresc din
lungile veacuri medievale, le vedem si la Ro-
ménii din Pind. O mare, o prea mare parte
din virtutea si vrednicia neamului nostru a
fost pusa ca adaos pentruizbéandirea cauzelor
strdine. Pild4 clasicd ne dau Asanizii si Ro-
manii dintre Tisa si Carpati casi cei dela Pmd-
Nu le-a lipsit acestora avantul pentru idel
mari, nici dragostea mdririi—dar cele. mai ge-
niale capete si bratele cele mai véanjoase ivite
dintre dansii au slujit strainatatii. De aceasta
te incredinfezi numai decat, daca risfoesti
putin istoria noua a grecismului. Nume mari
de eroi ai mintii si ai brafului, care fac man-
dria Grecului de astizi, sunt imprumutate
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din plaiurile Pindului §i Macedoniei. Un pa-
ralelism interesant ne-ar da o comparatie is-
torica intre Romanii din Pind si cei din “Ar-
deal si Ungaria. Rolul si soarta din trecut
aleamandoror acestor ramuri oropsite ale nea-
mului roméanesc se aseaménd din mai multe
puncte de vedere. Cea mai mare scidere
pentru cei din Pind, este c& n'au avutla spa-
tele lor temeiul romanimii, si ca rupti cu totul
de-ai lor, mai ales dela sfargitul veacului de
mijloc, abia au putut s& se strecoare — sin-
gurul cuvant potrivit— prin vadul vremurilor,
mereu micgorandu-se si risipindu-se fara na-
dejde de mai bine. Simful lor dezvoltat al pas-
trarii de sine, interesele proprii sau nevoile
vremii, ficuserd acuim sé se supue si sé asculte
de o capetenie proprie, aleasa sau impusa
poate dintre cépeteniile lor, dintre celnici, sta-
panii diferitelor clanuri sau triburi, din care se
alcatuia poporul; in acest chip ei puteau sa'si
apere rostul agonisit de generatiile trecute, s&
stea tari in fata vrajmasului vesnic panditor ;-
dar o incercare de a rupe definitiv cu domni-
torii de obarsie imperiala spre a se indreptd
singuri, dup4 vrerea siinfelegerea lor, in afar#:
si induntru nu intAmpindm inca la dansii?

www.digibuc.ro



ROMAN( DIN PIND INTRE ANI 1204—1259 185

Cand iu sfarsit Teodor, impératul Saloni-
cului, cade rob in manile tarului loan Asan in
urma strasnicei infrangeri ce a suferit pe ma-

- lurile Maritei (1220), o mare parte din teri-
toriul sdu a trecut in stdpanirea Bulgarilor. Cu
acest prilej marele, blandul si evlaviosul tar
din Tarnova a strabatut cu ostirea triumfator
pana in Albania siin Vlahia Mare !). Afara de
aceastit seacd amintire a faptului nu gtim nimic
despre rolul lui in Tesalia. Fost-a o apropiere,
o intelegere intre dansul si connationalii sai
din Tesalia si Mecedonia ? Ori fiind cu sufletul
Instrainat de ei, intrat-a ca dusman si a cautat
sa-1 supue armelor sale? Can’a fost decét o
nivalire demonstrativa, o vedem din spusele
lui Acropolites cat si din urmaérile acestei ex-
peditii a lui Asan. Dupé ce a supus fara vérsare
de sange toate cetatile si tarile amintite de
autor, s’a aratat atat de bun si crutator de
oameni, incata parut tuturora «om vrednic de
mirare si bmecuvantat caci nu se slujea de
sable si omoruri nici in tara lui'si nici in {arile
cucerite dela Romei, in felul inaintasilor séi
Bhfgarl. din care prlcma era jubit nu humai

it .o

1) Acropolites, 1, p. 43.
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de Bulgari, ci si de Romei si de alfe nea-
muriy ').

foan Asan a ciuntit numai «impératia» lui
Teodor, iar incolo a lasat-o cum a fost sub
sceptrul neputinciosului frate a lui Teodor,
Manuil, care era inrudit cu tarul, ciciel {inea
o fati nelegitima a lui. Mai pe urm4, ins4,
Teodor devenind socrul lui loan Asan, si li-
berat fiind de acesta, isi reocupa tronul i si-
leste pe Manuil sé fuga la curtea din Nicea.
De aici, cu ajutorul imparatului, Manuil se
duce in Tesalia si ocupa partea rédsiriteani
aei’).

Dupi caderea lui Teodor (1330) rasareun
nou competitor al tronului epirotic: Cons~
tantin Anghel, cunoscut ca Mihail al II-lea, fiul
natural al lui Mihail I, care, dupd moartea
acestuia, fiind ca «bastard» amenintat cu
moartea de unchiul sdu Teodor, se aciolase
la neamurile sale in Pelopones. Om de o0 am-
bitie si nepregetare ce trada firea tatélui sédu,
el, folosindu-se de imprejurdrile tulburi de
atunci, izbuti sa-si ia mostenirea parinteascé ;
intai ocupa Acarnania, si de aci, incetul cu

1) Acropolites, ibidem.
2) Acropolites, I, p. 44 gi61.
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incetul, pe la sfarsitul anului 1236, isi intinde
stdpdnirea peste Epir, Etolia si «o parte din
Tesalia », reinfiintand astfel vechiul despotat
fard nici o piedicd din partea pomenitului
Manuil *).

Despre domnia lui Mihail al [I-leain 7esalia
gdsim mai muite amintiri la scriitori. Gregoras
ne spune categoric intr’'un rand, c4 el «domnea
in Etolia si in Tesalia» ?), ceeace pare ci se
intdreste si de un alt istoriograf, desi expresia
acestuia nu e tocmai precisa?®), si mai bine
incd din informatia ce ne da Gregoras, ca
vestea ostilitatilor lui Mihail impotriva impa-
rdfiei au pornit odatid «din Tesalia» *). Mai
vorbitor e inca faptul, cé solii impératului Va-
tatzes se intilnesc cu Mihail in Larisa ®).

Dar ocuparea Tesaliei de cédtre Mihail nu
poate si fi fost statornicd, nici depling, ci cel
mult partiald, dupé pérerea rostitd de un in-
vatat, care nu poate fi catusi de putin banuit
de nepartinire ). Alte stiri contemporane ne

1) Vezi Romanos, op. cit., p. 42.
3) Gregofas, I, p. 47, 18
8) Acropolites. 1, p. 84, 16.
Gregoras, 1, p. 57, 1.
Acropalites, 1, p. 91—92.
%) Romanos; vezi citatia imediatdi de mai sus.
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conving despre aceasta. Adevaratul titlu al-lui
Mihail ni-l d4 de doui ori Gregoras : «domn
al Etoliei si al Epirului» *). Cu aceasti con-
corda si numirea lui Mihail ca «Etol» (Airw-
265)%). Care-i, la dreptul vorbind, {ara stipanita
de Mihalil, ne-o invedereaza si o altd marturie,
Cand Mihail al Il-lea, de teama apropiatei ostiri
bizantine conduse de loan Sevastocratorul,
fratele imparatului din Nicea, ia fuga inapoi
din Castoria, nu se indreapti spre Tesalia, ci
«spre munlii Pirinei, care despart Epirul nou
$ivechiu de restul Greciei si de tara noastrd»
{Romania)®). Nehotéirarea ce domneste in
chestia ocupérii Tesaliei de catre Mihail, se
vede si din expresia vaga «mept Bettahiav », din
spre Tesalia)*), cu care tot Gregoras ne indicé
locul de unde purced intreprinderile acestui
domn. Cat de nesiguré i sovaitoare e numirea
de Tesalia Ia acest din urma, se vadeste si din
alts parte. Cand (dupa 1261) a incetat lupta
dintre Bizantini si Epiroti, acelas autor zice:
«a tncetaf razboiul apusan si tesaliof, inteleg

1) Gregoras, ibid. p 71, 10; cf. Il si p. 90, 10.

?) Gregoras, ibid., p. 92, 8, tot aga domnul Ioan al Tesaliei
mai tarziu se numeste «Tesaliotuls (Beasaddc); ibid. p. ’149.

8) Acropolites, Il, p. 166, 5—T.
%) Gregoras, 1, p. 56, 2.
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riazboiul cu Acarnanii si Etolii»"); Tesalia
deci e confundati aici cu Acarnania si Etolia.

Dinx aceasta reese limpede, c4 hotarele ti-
rilor-de sub sceptrul Epirotilor nu erati tocmai
bine tdrmurite ; ele se mareai sau se micgorau
foarte des, in urma stirilor politice foarte ne-
sigure pe atunci; dar rdul aici trebue sd-I pu-
nem si pe socoteala istoricilor bizantini, cari
in deobgte nu cunosteau lucrurile decét din
auzite si nu le priveau decét din punct de ve-
dere «imperial» bizantin. De aici vagul si ge-
neralitatea datelor ce ne procurd. Cronicari
localnici n'au existat, deci aceste date nu se
pot controla; cu toate acestea suntem siliti s
cladim pe ele.

Perspectiva politica a Epirului,dupa istorio-
grafii bizantini, se infdtiseaza unitard ; apusul
cir despotul epirot in frunte. Dar o cercetare’
mai deaproape a lucrului ne aratd, ciunitatea
aceasta e numai o iluzie optica. Elementele
eterogene, din care se compunea ostirea lui
Mihail al II-lea, dedeau domnieilui tot un ca-
racter strdin, negrecesc.

Teodor Phyles, generalul bizantin, ame-

1) Idem, p. 83, 3.
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ninta odata astfel pe despot: «Afld cd incurand
vei fi atacat de putere impériteasca si romeicd
si te vei pocdi, cdnd nu vei avea nici un fo-
los» ). Se vede si aici, ca sisub Teodor, con-
trastul intre armata bizantina, greceasc4, sicea
pestritd, internafional4 a lui Mihail al II-lea. Pe
langa Grecii din Epir si poate Bulgarii din Ma-
cedonia, el aveatotdeauna cu dansul Romani,
si Albanezi (ba chiar Francezi si Italieni dela.
cei doi gineri ai lui, Gulielin Villhardouin,
printul din Ahaia si Manfred al Siciliei).

Ca Romaénii nu se pierdeau in masa puterii
armate a despotului si cd prin urmare igi pas-
trau fiina lor national4 formand inglotiri pro-
prii sub cépetenii proprii, o putem deduce,
intai, prin analogie dela raporturile ce existau
intre Albaneji si Epiroti, cici aceste raporturi
nu se puteau deosebi cu mult de acele ale
populatiei romanesti cu cei din urmé. Ele ne
incredinteaza ca Albanejii nu se razboiau ca
simpli ostasi cu simbrie in armata lui Mihail,
ci cd’si aveau capi de ai lor, cari recunosteau
sau respingeau suprematia despotului, dupa

1) Acropolites, L, p. 164, 10: &\ leh g Tayog mepxBijoye
Basihuijc loyvog xat Popauxie Suvdpews zat yevion petdwmehog, Bt
03%dv cov to Bpedoc.
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cum interesele le dictau. Asa vedem intr'un
rind, cd Gulamus, domnul «Albanului», pa-
raseste pe Mihail al Il-lea si se d& pe partea
impératului din Bizant 1).

Altadata aflam cd «neamul Albanejilor se
riascoala inpotriva imparatiei si trece pe partea
despotului Mihail» ?). Deosebirea va fi fost
doar intr'atata, ca Romanii, daté fiind pozi-
tiunea {or geograficid mai putin prielnica intre
Epir si Romania, simfeau mai mult decat Al-
banejii nevoie de sprijinul Epirotilor, in care
vedeau aliati firesti fatad de primejdia ce cres-
tea mereu din partea puterii bizantine. Dar
dovada cea mai convingéatoare despre aceasta
o aflam in faptul ce-l vom povesti maila vale.

Inainte de asta insd finem s& deslusim o
altd chestiune interesantd, care st in stransa
legaturd cu discufia de mai sus: oare Viahii,
de care ne ocupam aici, formeazi in mijlocul
popoarelor strdine o nafiune cu limbd pro-
prie, cu rol politic sau ca numele lor e sino-
nim cu pastorul nomad si fard patrie, cum
inteleg unii invatati tendentiosi si superfi-
ciali?®).

1) Acropolites, I, p. 91—92.
2) Idem, i, p. 142, 20.
8) Pig, Ueber die Abstammung der Rumdnen, Lipsca 1880,
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Din fericire istoriografia ne sprijiné si aici,
si iuavem nevoie de o mare indemanare dia-
lecticd pentru a ne convinge. Inafara de cele
spuse de noi in studiul asupra lui Kekavme-
nos aducem acum alte mdrturii, care pot
hotira definitiv aceasta chestiunc. Gregoras
constata intr'un loc identitatea credintei re-
ligioase la diferitele neamuri ce locuiescin pe-
ninsula balcanicd si anume la Greci, la lliri
(Abaneji), la Bulgari, la Tribali(Sarbi) precum
sila Tesaliofi (@stanot) ) ; acesti din urma nu
pot fi al{ii decat Vlahii. Motivul ca nu-i nu-
meste Vlahi, ci Tesaliofi e acelas ca i la nu-
mirea de Tribali a Sarbilor si de Iliri dati Al-
banejilor, ceeace e o tendintd carturdreasa
aproape comuni istoricilor Bizantini.

In alti parte acelagi autor ne vorbeste des-
pre ¢ datina militard ?) péstrata ia neamurile

p- 67, ne spune fard respect istoric, ca Vlahii din Vlahia
Mare, nu numai ci nu erau o natiune politic3, cisi cd «du-
ceau un traiw semi-sdlbatic de ldlhari» (ein halbwildes
Rauberleben), Din potrivd, Fallmerayer (si cat covirgegte
acesta prin talent §i cunogtinfa izvozrelor!) giseste (op. cit.
p- 243), cil acegli Viahi an avut §i vremea lor de strilucire
gi de mirire politica (ihre Periode des Glanzes undder po-
litischen Grisse) insemnata in istoria1 Bizantinilor.

1y Gregoras, |, p. 116, 5.

2) Datina e cd pradd averile, dar nu-robesc §i nu ucid
oameni decit numai cat tine rdzboiul.
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(g6v) din Macedonia invecinate cu Romeii,
adica tot cele de mai sus, intre care pune si
pe @crradoi, un neam care nu poate fialtul de
cat iardsi acel a Vlahilor?).

Numai acestei deosebiri nationale fata de
Greci se datoreste cruzimea neomeneascd, cu
care dupd vreo cateva zecimi de ani mai in
urmé, cind Viahia Mare era stapaniti de loan
Anghel, impératul Mihail Paleologul a dat
poruncd barbarilor Cumani de sub condu-
cerea unui Nogai «si intre in Tesalia, ca sa
secere toatd floarea tinerimii tesaliote in varsta
de a purta armele» ?). C4 acesti Viahi orto-
docsi nu se deosebeau numai dupd neam-de
Greci (ca bundoard astdzi numerosii Vlahi
péstori din Grecia propriu zis4, cari si-au pier-
dut de mult limba romaneasca?), ci chiar si
prin borbire, o stie si o marturiseste si marele

1) Gregoras, II, p. 247, 8: Ta v Maxedoviz *Popalog dpo-
potvta ¥vn, "NAhupol 18 Iqhadd xal Tpbadlol zal 'Azapvdves xal
Bcttadol. In altd parte el ii numeste pe Tesalioti §i lleAaayol

%) Idem, I, p. 14S, 20 gi urm.

8) Atica i Reolia sunt pline de conacurile lor (citune)
de jarnd; vara ei petrec in muntii Etoliei, altii pe Elicon gi
pe Parnas, In primdvara anului 1903 i-am vizitat eu insumi
si am constatat identitatea lor cu Roménii dela Pind. Ei
n‘au pierdut, decdt numailimba ; incolo se pastreazi intacti
in mijlocul populatiei grecesti si albaneze din Grecia.

G, Murxu, — Viahia Mare. 13
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istoric'§i geograf mohamedan, Sultanul Abul-
feda Eiubidul (1273—1333), care nu numai
cunoaste pe acesti Vlahi, ci si observa ci au
o limba proprie, diferitd de aceea a popoa-
relor ce-i inconjoara '),

Pozitiunea de sine stitidtoare a Romanilor
dela Pind fie ca vasali, fie ca aliati in rastim-
pul domniei celor trei despotiai Epirului po-
meniti mai sus, se invedereaza in chip hotérat
si fard putintd de contrazicere cu prilejul unei
intampléri pe care o gésim pe larg istorisitd
de Pachymeres. E vorba de razboiul din 1259
provocat de neastamparatul Mihail al Il-lea,
al cérui vis era restaurarea imperiului sub
sceptrul sdu. Stiind ¢d acum tronul din Nicea
era ocupat de loan Lascar, un copil de vreo
noué ani, a strans puteri mari din toate pér-
tile si a nidvailit in Macedonia bizantina. Pe
lang4 cei 3.000 de cavaleri trimigi de ginerile
sau Manfred, rege al Siciliei, si toata ostirea
lui Gulielm Villhardouin, printul din Morea,
el avea in ajutorul siu si trupe romanesgti.
«Avead cu ddnsul, zice Pachymerds, si pe fiul
sdu natural loan cu ostire proprie, cu care
acesta ii dddea cel mai mare ajutor, cdci

1) Vezi Hopf, op. cit.,, vol. VI, p. 431.
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acest loan ludnd de sofie pe fata lui Tarona,
aved in stdpdnire un popor foarte ales, si
era in stare chiar singur sd cdrmueascad og-
tiri si sd facd cuaceriri, de oarece el duced cu
sine pe asa numitii Megaloviahifi, chemati
in vechime Elini, cari au fost sub porunca
dui Ahile'). Ciocnirea ce urmeazd pe campia

1) Pachymeres, 1, p. 83, 6gi urm.: elye 3t xai-tov &« vobelag
vits "lwdvvny pet Tob olxtion Aaol, Ta péyioTa Guvaspdpevoy * Exeivog
%al ydp #3n xal abrov tH Tob Tapwyd Buyatpl ouvev, Aadv -
atpstov Exev, Suvatds v xal povog otpatnyely xai Hpoaxtdabar, tobs
1ag o mahardy “EAAqvag, olig ’Ayhiebe Fye, MeyahoBhay frag xakdv
dmepépeTo,

In textul paleobulgar al cronicei troiane din vremea fa-
rului Simeon (t 928) cetim, ci «poporul lui Ahile odinioari
se numea Mirmidoni, jar acum Bulgari», Jirecek, Gesch. der
Bulgaren, p. 70. Este aceeagi confuzie intre ce e nou si vechiu
ca §i in pasajul lui Pachymeres, confuzie rezultatiy din ace-
lag spirit arhaistic amintit mai sus, care a domnit deapu-
rurea in literatura bizantina (inraurirea-i aici a trecut §i la
Bulgari). Dupd cronica paleobulgari reese ci péand prin
veacul al X-lea Ftiotida — aceasta trebuie s infelegem prin
tara locuitd de poporul lui Ahile — era populata de Bul-
gari (v.p. 92, notal); ei, dupa cum dovedesc randurile lui
Pachymeres, sunt mai tirziu inlocuifi de Romani, de Me-
galovlahiti, 0 noua marturie cu greutate ci acegtia nu sunt
«indigeni» la nordul Greciei. Pouqueville, Voyage, op. cit.,
vol. Jl, p. 328, preciseazé chiar locuinfele Megalovlahitilor,
de care vorbegte Pachymeres: «Les Mégalovlachites habi-
tent de nos jours les hautes montagnes du Pinde, que Ni-
cetas appelle les Météores de la Thessalie, tels que ceux des
cantons Malacassi et d'Aspropotamos.»
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Pelagoniei (Bitolia) intre Mihail cu aliatii si
armatele bizantine conduse de Alexios Stra-
tegopulos si loan Raul, nu ne intereseaza de-
ocamdati ; ceea ce pentru noi e de cea mai
mare insemndétate, e rolul cejoaci in aceasti
expeditie Roménii Tesalioti, Megalovlahitii,
precum si tot ce ni sespune despre dansii. E
intdia data cand olumind maibogaté despica
valul intunericuiui si ne aratd, mai intéi, ca
Romanii nu sunt o cantitate de nesocotit, nici
un contigent numeric nistuit in masa elemen-
telor strdine ce alcituiau marea ostire a lui
Miha#t, ci formeazd «o ostire proprie», pe
care despotul Epirului rdzima nidejdi mari
de izband4; c& nu numai acest corp de aju-
torare al Romanilor covérsea in tarie restul
aliatilor si al contigentelor nationale, ci ca
insusi poporul roméin avea o mare valoare
militard, caci cu el domnul sdu putea face
«cuceriri.» Marturisiri mai pretioase cu privire
la starea politica si importanta militara a ro-
manimii tesaliote nici c4 se poate. Pasajul citat
ne spune mai mult inc4. El ne ajutd si rés-
pundem la chestiunea ce ne-am pus in fruntea
acestui studiu. In capul ostirii roménesti gé-
sim pe loan — pe loan Duca sau Anghel po-
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menit de noi mai sus,—care, precum ne spune
istoricul nostru, e fiul nelegitim a lui Mihail.

In ce calitate are el dreptul a conduce pe
Megalovlahiti in razboiu? Fard indoiala ca
domn al acestora. Dar cum a ajuns loan sa
fie domnul Romanilor ? E o intrebare, pe care
autorul a prevédzut cd are si fie pusi de ce-
titor, si deaceea el se gribeste si-idea si ras-
punsul cuvenit. [oan a devenit domnul Vla-
hilor «luand de sotie pe fata lui Tarona», a
cérei frumusetd di nagstere la un interesant
epizod povestit cu mult duh de Pachymeres’).
Din aceasta infelegem, ci Taron sau Tarona
fusese pana atunci domnul Vlahilorsi citara
si poporul acestora, peste care el era stipan
absolut, le-a datim preund cu fata sa ca zestre
viteazului i iIndemaénaticului loan, sub care
intreaga Vlahia Mare capété deplina si desa-
varsita neatérnare si 'si incepe perioada de
mérire a v1e§e1 ei politice. Ca aceasta infele-
:gere a spuselor lui Pachymeres nu este arbi-
rara si nici facuta din vre'o socoteala strdina
adevérului-istoric, o aratd chipul cum ele au
fost tdlmaécite si de altii. Finlay vede in Taron

1), Ibid., p. 84
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«capetenia ereditari a Vlahilor din Tesalia» *).
Chiar istoricii greci moderni nu interpreteazi
altfel pasajul ?). Acest Taron e cel dintdi domn
al Romanilor citat de scriitorii bizantini ; sub
el vedem intdia datd unite puterile acestor
Romani. Dreptul de mostenire asupra Viahiei
Mari trebue si fie o achizifie mai veche a Ta-
ronilar ). C4 acegtia erau o familie localnica
domneasci, se constatasi dintr'un alt docu-
ment contemporan *). E foarte cu putinta ca
domnul anonim, pe care il amintegte Acomi-
natos cu titlul de rozdpync al Vlahiei Mari dupa
1204 sa fie un membru al acestei dinastii al
Taronilor, poate insusi tatal sau bunicul lui
Taron cel pomenit de Pachymeres. Familia
aceasta se iveste si maitarziu (in 1289) amin-

1) Finlay, op. cit., IV, p. 128 (hereditary chieftain of the
Vallachians of Thessaly).

?) Vezi Aervlov al societifil etnografice din Atena, vol. IV,
fasc. 13, p. 107 (Tdpwvag b alsviebovtog sdv Meyaobhaytrav)
Romanos, op. cit., p. 62; cf. gi Hopf, op. cit., p. 281.

.¥) Desivatia numelui Taron nu e necumescutd. Un Tary
se pomeneste ca celnic in Avdela (Pind) pela mijlocul vea-
cului trecut. In cazul acesta forma Taron e o grecizare a nu-
melui romanesc Taru prin influenfa numekhd princiar arme-
nesc Farom, cu care Tarona megaloviahitul nu poate avea
nici o legiturd.

%) Manuscris in Miinchen, citat mai sus (unde ni se vor-
beste despre un Tarona dpyewv évydprog).
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" tith intr'un hrisov bizantin, prin care Andro-
nic al Ila confirma posesiunile unei ménas-
tiri de langd Fanari, un orag dela poalele Pin-
dului; in acest hrisov e vorba despre «<paman-
tul Taronatilor')».

Cand a avut loc incuscrirea intre familia
Taron si despotul Epirului nu stim precis; 1a
1259 vedem numai, ci ea era un fapt im-
plinit, ceeace inseamn ca incd pe timpul
domniei tui Mihail al 1l-lea, loan devenise
domnul Vlahiei Mari si o stipaneste ca tara
deosebitd, o nous dovadé convingitoare des-
pre neéancetata sustinere a Vlahiei ca alcatuire
peliticA —cu hotare mai largi sau mai res-
transe dupd imprejurdri—in tot rastimpul
stapanirii celor trei despoti ai Epirului. Ca
aceasta era cu putintd, o pficepe mai cu in-
lesnire cunoscétorul de aproape a Tesaliei, o
fard care prin agezarea-i topografica imbie lo-
cuitorilor toate indemandrile de aparare si bi-
zuire in puterile proprii ?).

e .

1) Fr, Miklesich et L. Miiller, Acta et diplomata monas-
teriorum et. ecelesiarum Orientis, vol. 11, Viena 1887, p. 2565,

8) Gregoras ne spune (in cartea VI, cap. 7) despré Te-
salia : «Stramtorile muntilor, cu care firea din multe laturi
a intarit aceasta fard di siguran{a §i indrézneatd focuitorilor
<i, iar cetitile ei zidite pe indlfimi, z&d4rnicesc impresurareas.
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La moartea lui Mihail alll-leain 1271, fiul
séu loan, desi nelegitim, primeste ca moste-
nire dela tatél sdu o buné parte din despotat,
- al carui mostenitor de dreptrdmane Nichifor
(1271—1296). La tara sa proprie loan adaogi
. acum insemnate tinuturi dela sudul Tesaliei—
Ftiotida, Dorida si partea apusand a Locridei
— intinzadndu-si astfel stdpanirea dela Olimp
si Pind pana la inaltimile Parnasului; intreagi
aceasta tard, care cuprindea aproape toata ju-
maitatea rdsdriteand a contirentului vechiu
grecesc, capdtd acum numirea de Vlahia
Mare ). Stdpanirea Anghelilor asupra Mega-

3

Pouqueville, op. cit. mai sus, vol. Ill, p. 315, observa acelag
lucru : «En voyant le pays, on congoit comment chacune de
ces contrées, par la nature de' sa position, dut former
une multitude d’'autonomiess. S ne amintim ci in vechime
Dolopia, tinutul silbatic dela poalele sudice ale Pindului, a
format multd vreme un stat de sine statitor. Ramon Mun-
taner, cronicarul marei companii catalane, care a trecut in
1310 prin Tesalia, ne vorbeste de neinvinsele greutdtt ce a
intampinat. el gi tovaragii sdi—aventurierii Catalan, cari au
starnit groazd pe atunci in imperiul bizantin—pana sj stra-
batda muntii Tesaliei; «la Blaquie, zice el, est le plus re-
doutable pays du monde» ; v. in Collection des chroniques
nationales frangaises, V—VI. Chronigque de R. Muntaner
trad. parl. A. Buchon, Paris 1827, vol. II, p. 250, cap. CCXL.

1) Vezi Aedtloy, I, c. p. 107 gi urm. ; Krause, op. cit. sub nu-
mele Hopf, vol. 1V, p. 833; Gregoras, I, p. 109 si urm. —
Gregoras, neindestulator informat, nu are stire de faptul im-
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lovlahitilor, legitimata prin legéitura de sange
cu Taronii, formeaza o epocd noud, cea mai
glorioasa a Romanilor din Pind, care, cu totul
liberi si neatdrnati, lupta cu izband4 vre-oju-
matate de veac cu Epirotii si Bizantinii.

De acum avem date istorice multe si sigure
si nu mai orbecdm in intuneric ca in epoca
tratatd in randurile de mai sus; aceasta parte
a istoriei insd nu face obiectul studiului de
fatd. Dorinta noastra a fost s& limpezim cateva
puncte din perioada, care pregiteste si ex-
explica epoca de marire a Roménilor tesalioti,
si sa stabilim unele adevaruri nescoase inca
la iveala sau rastdlmaicite de istorici — si poate
cd truda noastra n’a fost zadarnic4.

pirtagit de Pachymeres, cid loan domnea peste Megalovla-
hifi cu mult fnainte de moartea lui Mihail al ll-lea; deaceea
igi inchipue ci loan nu devine domnul «Tesaliotilor» decat
dela moartea tatalui siu si in dreptul siu de mogtenitor al
acestuia. Dar anterioritatea domniei lui loan asupra Viahilor
ca consecin{d a casatoriei lui cu fiica arhontului Tarona n’a
pus-o nimeni la indoiald; seriozitatea izvorului dela care
vine stirea e destulid chezdgie de temeinicia ei. Pérerea lui
Hopf, op. cit., p. 281, ca loan ar fi mostenit acum partea
de apus a Tesaliei, pe care «poates ar fi carmuit-o inainte
un unchiu al siu Constantin, e numai o presupunere fira
razim real, urmare fatald a gresitei interpretiri ce a dat el
pasajului lui Acominatos, cum am vazut altidat.
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Roménismul balcanic, izvorat din roma-
nizarea popoarelor traco-ilirice, in cu-
prinsul vast dela Marea Adriaticd pana la
Marea Neagra si dela Carpati pand la Nordul
Macedoniei si Traciei, dupéce peste o juma-
tate de mileniu preficu tédrile Dunérii rasa-
ritene intr'o a doua ltalie, se mistui din zarea
istoriei in mijlocul puhoiulul de popoare siave,
care, curgand despre meazénoapte, a potopit
in sec. al V-lea si al Vl-lea aproape toati pe-
ninsula balcanici si i-a schimbat fata pentru
totdeauna.

Rupt astfel de imperiul roman din Résarit
si Apus de valurile barbare si apoi de cea
din urma hoard4 de pagéni, de Bulgarii tu-
ranici (679), e! trdeste de acum citeva vea-
curi o viatd unitard proprie, subt o puter-
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nica inraurire slava, care-i d4 fizionemsia deo-
sebitd, cu care apare mai tarziu ca poepor
romdn sau viah, dupa cum s’'a recomandat
istoriei prin Slavi (Vlah, dela germ. Walh,
inseamni la Slavi intai Roman, apoi Roman).
Desi limba lui a rdmas in alcituirea-i niun-
tricd tot roman4, ea ins4, suferind o multime
de schimbéri fonetice si insusindu-gi o parte
insemnaté din tezaurul limbei slave, a capéatat
o infatisare noud, plina de originalitate i térie
inlduntrul limbilor romanice. Fiinta interna
si externd a neamului romanesc era deplin
inchegata, cand — inainte de veaculal X-lea—
imprejurari, nedeslusite incd bine de istorie,
au despicat masele lui centrale in trei gru-
péri mari deschilinite, si le-au facut a-si cuta
pe plaiurile cele mai inalte si tari adapost gi
méntuire. Pe langi cei din vaile si podisurile
Carpatilor, gisim, din sec. al X-lea incoace,
o populatie deassi de Romani in munfii Bal-
cani si in Pind. In afard de acestia mai erau
si alte grupari mai mici sau mai mari §i am
putea zice, mai ci nu erau munii si locuri de
pasuni pentru vite in peninsula balcanica,
unde sa nu fi fost citune de-ale Romanilor;
acei insd, cari au jucat un rol istoric i se
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impury astdzi studiutui nostru, nu sunt decat
cef ce faceau parte din cele trei mari grupéri
amintite. Cei dintai, din punctul de vedere
cronologic hotérétor in schita istoricd ce dam
aici, sunt asa numitii Romdni din Pind (Ma-
cedoromanii sau, cum isi zic ei insisi, Ro-
madnii, Aromdnii sau Armdnii prin adaosul
unui @ initial, caracteristic in graiul lor).
Le zicem «din Pind», cici muntele acesta,
care a fost vestit ca locag al muzelor in ve-
chime (el porneste din inima Greciei, des-
parte Tesalia de Epir si tae adanc teritoriul
Macedoniei), a fost si este cel mai statornic
locuit de acesti Romani. Locuintele lor ins
in evul mediu, dupd mérturii sigure istorice,
se intindeau mai peste toatd Grecia de nord
si ocupau o bun parte din Epir si din Ma-
cedonia. Dar mai concentrati erau in Tesalia
si in Epir— de unde cea dinti isi capata nu-
mele de Viahia Mare precum Etolia, de Viakia
Micd, iar partea Epirului Viahia-de-sus.
Gruparea a doua a Romanilor balcanici
o gisim asezatd peste tot cuprinsul mun-
telui Hemos (Balcani), zidul de despartire al
Bulgariei de Tracia; ramurile ei ajungeau
pand in Serbia si nordul Albaniei si veneau,
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de buni seam4, in atingere cu populatia ro-
méaneascd din stdnga Dundrii, cari la inceput
nu puteau si ocupe decat o parte anumiti
din Banat si Oltenia gi din muntii invecinati.
Tara Romaénilor din Hemos se numea Viahia
(alba?)

Ca Romanii din Pind si din Hemos nu
erau localnici, ci veniti despre nord — dupi
toate probabilitifile din Serbia si din Bul-
garia apuseand de astdzi, —nu poate fi nici
o indoiald ; despre aceasta ne incredinteaza
nu numai istoria, ci si mai ales documentele
vii ale limbii noastre, a cirei unitate—adecé
coincidentd aproape a tuturor fenomenelor
linguistice observate de toate dialectele ro-
manegti — presupune cu necesitate unitatea
teritoriald a roméanismului primitiv. Limba
romaneascé poartd prea multe urme si amin-
tiri balcanice, ca sane inchipuim cé s'a for-
mat numai §i numai pe teritoriul Daciei si
cd a stat acolo izolatd in 0 mare parte a vea-
cului de mijloc; stiinta.filologicd, ale carei
rezultate sunt astdzi tot agd de intemeiate
casi ale oricdrei stiinfe pozitive, nu ne mai
ingadue si tragem o altd incheiere. Nevoia
de-a deslusi o multime de fenomene din graiul
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nostru national ne sileste s restabilim pentru
tot veacul de mijloc podul lui Traian spre a
lega cele doud pértialcétuitoare aleromanimii.
Legaturi neintrerupte, legaturi intime au fost
negresit dela inceput, intre marile grupuri de
Roméni si au urmat, oricat de slabite, pana
in cele din urma timpuri ale veacului de mij-
loc; ele si numai ele ne dau deslegarea iden-
titafii lor etnice recunoscute aproape unanini
din cele mai indepértate timpuri pang astézi.
Aceste legituri nu erau greu de péstrat, cici
o mare parte din Roméni erau indemnati;
prin insés indeletnicirea lor de frunte, pas-
toritul in cel mai larg inteles al cuvantului,
sa cutreere peninsula balcanicd dealungul si
dealatul, si se apropie si chiar sa se ames-
tece intre dangii. C4 erau oarecari deosebiri
intre aceste grupari mari de Romani ne-o
aratd cele doud dialecte mai insemnate ro-
manegti, dialectul macedo-roman si cel daco-
roméan. Graiul mijlocitor intre aceste améan-
doui dialecte a fost cel vorbit odinioara de Ro-
manii din Hemos si in genere in nordul pe-
ninsulei balcanice ; acesta nu pare a se fi
deosebit de cel daco-roméin decéat prin ele-
mentele imprumutate in decursul vremii dela

G, Muryu. > Vlahia Mare 14
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romanismul din Pind. Reprezentantul lui e
astizi aga numitul dialect meglenoromdn,
adecd a Roménilor din Meglenia, un {inut din
apusul Rodopei, in Macedonia.’

ROMANII DIN PIND

Cea dintai amintire a Romaénilor din Pind
dateazi dela sfargitul veacului al X-lea. Va-
sile «Ucigétorul de Bulgari» (776—1025),
patru ani dupé urcarea sa pe tronul din Bi-
zant, «daruegte domnia peste Vlahii din Elada
(Tesalia cu tinuturile din sudul ei) lui Ni-
culitd», guvernatorul — probabil roman— al
acestei provincii. Stirea aceasta impartagita
de un scriitor anonim bizantin, ne lumineazi
intru citva asupra stdrii politice, in care se
gaseau acesti Roméani in cele dintai veacuri
dela agezarea lor in aceste parti. Ei nu erau
confundati cu supusii Greci si Slavi, cari al-
catuiau restul populatiei din Elada, ci se bu-
curaude o cArmuire proprie, de-o autonomie
analoagd cu acea a intdei alcatuiri a Roma-
nilor din Carpati. Aceasta stare deosebitd nu
putea s'o aiba decat mulfumita pozitiunii lor
geografice, ca ocupdnd muntii si indeosebi
masivul Pindului. Procesul ce vedem in viata
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celorlalte grupari de Romani se intAmpl4 si
aici. Cu vremea inmulfindu-se, ei se coboari
si se lifesc pe sesurile dela poalele muntilor
ce i-au adapostit in timpuri grele si, incetul
cu incetul, ocupa si stipanesc campiile Te-
saliei ; singur faptul acesta explicd de ce
aceastd tard, din veacul al X-lea incoace,
isi'schimbi numele clasic cu cel de «Vlahie»,
de «Romanie», intdia Tard a Roménilor cu-
noscutéd de istorie. Intinderea lor, impusa de
repedea lor sporire, era inlesnitd acum si de
golul ce lasaserd, parte prin emigrare, parte
prin peirea lor in luptele cu Bizantinii, nu-
merosii Bulgaroslavi, cari cu cateva veacuri
inainte cutropisera aceste locuri si le dadu-
serd — dupdcum si toponimia aratéd — un ca-
racter aproape cu totul slav. O mérturie ne-
mijlocita despre ldtirea Romanilor pe campiile
Tesaliei o gésim In scriitorul bizantin Kekav-
menos (din jumatatea a Il-a a sec. al XI-lea).
El, pe langa pretioasele informatii ce ne da
despre Romanii balcanici, ne descrie si cel
dintai fapt mai insemnat, prin care Romanii
se introduc in istorie : revoluiia lor in potriva
Bizantinilor in 1066 sub Constantin Duca
(1059—1067). Acest impdrat, foarte bun fi-
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nanciar, dar prea putin priceput in politic4,
. a supus popoarele sale la grele incercéri des-
poindu-le in interesul vistieriei iImparatesti.
Fruntasii (celnicii cu atributii analoage cu cele
ale cnejilor sau voevozilor primitivi ai Daco-
Romanilor) conducétori ai poporului macedo-
roman, care a fost mai vartos apédsat de bi-
rurile noi, s’au strans in capitala provinciei,
in Larisa, si-au hotdrat rascoala generald, in
capul céreia ei au izbutit sa pue pe Niculita,
guvernatorul local, nepotul celui pomenit mai
sus. Migcarea a luat repede avant siin curand
s'a intins in toatd Tesalia. Doua din cetitile
cele mai tari dela hotarele dintre Vlahia-Mare
si Macedonia, anume Servia si Chitros, au cé-
zut in manile revolutionarilor. Ei ar fi résculat
intreagd Macedonia si, intovirdsindu-se cu
Bulgarii, ar fi pusin primejdie impératia, dar
Duca, ingrozit de urmaérile nechibzuintei sale,
a recurs la tactica bizantina : in loc de ostire
el a trimis oameni cu icoane si cu tot felul de
daruri si fagédueli citre conducétorii revolu-
tiei ca sd anunte «cu jurdminte infricogate»
cdinta sa si retragerea tuturor darilor, cu cari
nédpéstuise poporul. Niculitd, reprezentantul
ordinei si al legalitatii, trecand in partea im-
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perialilor si castigand pe cei mai multi capi ai
Romanilor (intre dansii au fost Verivoi si Sla-
vota a lui Carmalac, cei dintai numiti in is-
toria romanimii), desi cu greu, dar a izbutit
in sfargit sa pue capét unei migcéri, in care
Romanii isi vor fi pus multe nddejdi.

Dela 1066 trece peste un veac fara ca sa
stim nimic despre Romanii din Pind. Fai-
mosul célitoer evreu, rabinul Beniamin din
Tudela, care calatoreste dupa aceastd vreme
pe la hotarele dintre Grecia propriu zisi si
«Vlahia», ne vorbegte despre neatdirnarea de-
plind a Vlahilor munteni, ¢a si despre desele
lor ciocniri sangeroase cu Grecii dela camp,
«pe cari ii despoaie si-i omoard, pe cand pe
Evrei ii cruta». Cine cunoagte invergunatele
uri nationale ce au frimantat pururea penin-
sula balcanica si mai ales neomenoasa car-
muire a celor din urmi veacuri de stdpanire
bizantina, nu se va mira de indsprirea mora-~
vurilor la Romani ca si la celelalte neamuri
supuse Bizantului. Revolujia Romanilor din
Emos ce izbucnegte peste putin (1185) ne in-
vedereaza de minune ceia ce simteau ei fafd
de elementul domnitor al impératiei.
~ Care e rolul Roméanilor din Pind cu prilejul
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acestei revolutii ? Ca cete singuratice dela ei,
ca si dela cei din Carpafi, vor fi luat parte
ajutdnd pe fratii lor din Balcani ¢ cu putinta ;
o stire pozitivéd insd despre aceasta nu avem.
Ceea ce stim e, cd dupa cidderea Constantino-
polului in méana cruciatilor apuseni, Italieni si
Francezi (1204), cand imperiul e impértit de
pradalnicii domni feudali, Romanit din Pind
apar neatdrnati subt un domn & lor propriu.
Din nenorocire nu cunoastem decit numai
faptul general si nu avem nici un aménunt
despre noua stare a Romanilor. Nu stim nici
cum se numegte domnul lor amintit de scrii-
torul contemporan Nichita Acominatos (Ho-
niatul), nici care erau hotarele « Marei Vlahii»;
aflam numai dela el, cé ea cuprindea «partea
mufitoasé a Tesaliei». Imprejurérile, un mo-
ment prielnice, se schimba insa in curand.
Marchizul Bonifacio de Montferrat, noul rege
al Salonicului, strabate triumfal prin Mace-
donia s1 Grecia; partea despre risérit a Vla-
hiei Mari se inchin& armelor lui si e impartita
in forma de feude cavalerilor s&i Lombarzi.
Deci Romanilor nu le rimane decat partea
despre Epir, unde mai erau frati de-ai lor ({inu-
turile’ acestora se mrumeau «Vlahia de suss).
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Aiciinsd,inaceastd vreme s’a pus temelia unei
noi domnii, aga numitului despofatal Epirului,
sub energicul Michail I Anghel, o odrasla a
familici Anghelilor, sub care a cizut Cons-
‘tantinopolul. Acesta, folosindu-se de turbur-
rile de atunci, a unit sub sceptrul sau Epirul
vechiu cu Albania, Etolia si Acarnania, si spri-
jinit de-o ostire impestritatd de nationalitati,
a inceput lupta crancend pentru mantuirea
‘tarii de «Latini». Nevoia de a-si pastra rostul
lor precum si ura giteama. ce poate impreuné
cu celelalte populatii ortodoxe simteay faa de
cavalerii imbrécati in zale de fier cei de alt
credintd, au ficut pe Roméani's4 incline mai
mult spre legitimul revendicator al domniei
bizantine din Epir. In orice caz, ei trebuie si
fi jucat un rol insemnat in lupta de neatarnare
purtata de Epiroti inpotriva Apusenilor. Chiar
ca supusi de scurtd vreme— presupunand
cé au fost astfel —ai navalnicului Teodor An-
ghel, fratele si mostenitorul lui Mihail {, care
mai tarziu (1222) ajunsese imparat al Saloni-
cului, Romanii trebuie sa fi avut o pozitiune
privilegiatad intre populafia greceascs, alba-
tezd si slava. Cel putin urmasul lui Teodor,
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Mihail Il Anghel e silit a recunoaste autono-
mia Romanilor din Epir (1236).

Aceasta stare putin lamurité de istorie dai-
nueste pana la 1259, cand aflim ca fiul na-
tural a lui Mihail al Il-lea, razboinicul si nea-
dormitul loan, ia de sotie pe frumoasa fata
a lui Tarona, domnul cu drept de mogtenire
al «Vlahiei Mariy si primeste ca zestre dela
acesta, pe semne lipsit de mostenitori,intreaga
aceasti tara, pe care, unind-o cu tinuturile
mostenite dela tatil sau la sudul Tesaliei, in-
fiinfeazd statul neatarnat al Vlahiei Mari.
Scaunul Anghelilor tesalioti era deci in ochii
Romaénilor de doua ori legitim; impécarea
aceasta cu Grecii ordgeni era astfel pecetluit
in mod definitiv si cu ea era hotaréat si vii-
torul lor national, putin deosebit de acel al
romanismului dintre Carpati si Tisa. Peste
jumatate de veac se sustine — in cea mai mare
parte cu puteri romanegti—neatarnarea «Vla-
hiei-Mari» in luptéd grea si aproape necurmati
cu Epirotii si cu Bizantul Paleologilor. Dupa
moartea celui din urm4 domn din familia An-
ghelilor, Vlahia cade in deplina anarhie, si in
urmd, dupa ce suferd domnia partiala a Al-
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banezilor si Catalanilor agezati in Grecia, e
incoiporati la imperiul bizantin (1333).

Mai tarziu (1342—1349) gisim ca «domn
— impus de Bizant—al cetatilor si tarii Vla-
hia» pe loan Anghel, rudd deaproape cuimpa-
ratul loan Cantacuzino. El pune oranduialiin
tara si-ocuratd de dusmani. Dar acum se inalt
cel mai mare tar al Sarbilor, Stefan Dusan,
care, folosindu-se de slabiciunea i decidderea
Bizantinilor, se coboaré biruitor pand in adan-
cul Greciei. Dupad moartea lui loan Anghel el
ocupa Tesalia si-si mai adaog titlul de «conte
al Vlahiei». Dugan moare in 1355 si imparitia
lui cade prada feudalismuluiintrodus de dan-
sul. Fratele lui Dugan insi, Simeon Uros, in-
coronat ca rege al Vlahiei in Tricala, oras
asezat la poalele Pindului, intemeiaz4 domnia
sarbeascd, care-si prelungeste viata pané la
venirea Turcilor. Ce relatii vor fi avut Ro-
manii din muntii Pindului cu stapanitorii sarbi,
nu stim. C4 ei mai tarziu aveau libertate de
actiune si cd ei singuri hotdrau intru catva
soarta lor ne-o dovedesc cele din urma lupte
ale lor cu Turcii, despre care ne vorbeste is-
toricul bizantin Chalcondyles (sec. al XV-lea),

Din aceste lupte ei au esit cu castig ; caci ca-
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- pitulatiunile ce-au incheiat cu noii stdpanitori
le-au chezésuit o stare, pe care le-o putea
pizmut cea mai mare parte a raialelor turcegti.
Cu toate aceste o descentralizare a maselor
lor a fost cu neputinta de impiedecat. Tesalia,
«granarul imperiului», a fost ocupata si ban-
tuitd pe rand de aventurierii Catalani, de tri-
burile sélbatice albaneze si in urma de Turci,
cari au si colonizat campiile ei roditoare cu
«Coniarii» lor, inlaturand astfel o buni parte
a elementului roméanesc. Apoi groaza de pa-
gani si suferintele ce-au indurat dela dansii
n’au adus mai putind pagubd Romanilor din
Tesalia, Epir si Macedonia. Emigrarile lor din
Turcia mai ca n’au contenit niciodati ; urmele
lor le gasim, nu mult dupa venirea Turcilor,
razlatite' pana in Croatia si Slavonia.

Mai ales veacul al XVIIl-lea a fost pentru
dénsii fatal. O multime de centre mari roma-
nesti— in fruntea lor vestita Moscopole-—au
fost pradate si prefacute in cenuse in urma re-

-volutiilor interne ce sfagiiau pe atunci imperiul
Sultanilor. Domnialui Ali- Pasa (1741-1822),
Faimosul tiran din lanina, inseamni dease-
menea o data din cele mat triste in istoria ro-

«manimii dine Pind. Subr dénsul asfintesc cele
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din urmazile deautonomie, de care s’au bucu-
rat locuitorii munteni din evul mediu aproape
fara intrerupere. Veacul al XIX-lea nu leaduse
binele agteptat. Emigrarile prilejuite de neno-
rocita stare economicé, in care se aflau pro-
vinciile otomane din Europa, se tineau lant
si au culminat cu alipirea Tesaliei la Grecia,
(1881), fapt de doud ori de plans, cici pede
oparte muntii Tesaliei sunt in buna parte lo-
cuiti de Roméni, iar gesurile ei au fost intot-
deaunaiernatecul sutelor de turme romanesti.

Cu foate aceste, Macedo-roménii au avut si
momentele lor de fericire si glorie. Prin rolul
lor important ce au jucat in comert si indus-
trie, in cultura si civilizatia tarilor locuite de
dansii, ei si-au asigurat pagini de cinste in
trecutul peninsulei balcanice. Servicii nema-
surate au adus mai ales elenismului gi — prin
coloniile lor infloritoare din Austro-Ungaria-
roméanismului de dincolo de munti; e destul
s% amintim numai pe un Saguna si pe un
Gojdu, a carni fundatiune culturali e unicé
in intreg orientul european, ca sa intelegem
misiunea inalt4 ce au avut de indeplinit printre
fratii for din Ungaria st deci, nemijlocit, din
Roménia. Dar ceeace au inceput aici, destep-
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tafi in atingere cu invafatii neamului roma-
nesc, din nefericire n’au putut desdvarsi in
patria lor. Imprejurari din cele mai vitrege au
zéd4rnicit incercérile lor de-a scutura jugul
scoalei si bisericei grecesti, zidul de despértire
dintre ei si Roméanii dela Dunire. De vreo
cateva zecimi de ani guvernul roméan, patruns
de insemnétatea politica si culturald a Mactedo-
romanilor, i-a sprijinit si-i sprijine din rasputeri
in lupta lor de emancipare nationald dandu-le
mijloace pentru intretinerea de scoli i biserici
‘romanesti. Dar ceeace n’a putut si le dea,
¢ste o organizate serioasd, care sd impace ve-
derile celor din Bucuresti cu interesele popo-
rului; din aceasta pricind rezultatele practice
de pand acum n'au raspuns pe deplinjertfelor
facute.

ROMANII DIN HEMOS

Kekavmenos ne da cea dintai stire despre
existenta unei populatii romanegti in Tracia,
pe care — partea despre nord-vest — el, dupa
geografia vremii, o numegte Macedonia. Ince-
pand cu veacul al XI-lea, acesti Romani cresc
repede in numarsi putere. Sub Alexie Commne-
nul (1081 —1118) aflam c4 ei se inmultisera
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«carojul de albine». Vreo 300 de familide pas-
tori Vlahi traiau chiarla Sf. Munte cu turmele
lor; ei se coborau de buni seama din Rodope
si din Balcani. Scriitoarea bizantind Ana Com-
nena, fiica lui Alexie, ne spune cé tatél ei, in
lupté fiind cu Pecenenghii (1090), da porunca
generalului sdu sa inroleze pentru armata im-
periald soldati din randul Vlahilor din partile
raului Marita. Ca atari ii gdsim numiti pe Ro-
mani inci de pe timpul rasboiului din 1027,
purtat de bizantini impotriva Saracinilor din
Sicilia. Mai pe urmé (1166), sub Manuil Com-
nen, vedem o mare multime de Vlahi din par-
tile Mérii Negre luand parte in ostirea bizan-
tind, care a atacat pe Unguri prin tara roma-
neasci. Elementul romanesc din Balcani pare
a fi luat un mare avant sub acest impérat.
Imprejurarile politice ii erau din cele mai pri-
elnice ; Beniamin din Tudela, contemporanul
lui Manuil, trecand prin Constantinopol con-
statd «dragostea deosebiti» ce avea acest
mare Comnen pentru Romani. Acestia, ca
buni soldati, se bucurau negresit de privilegii
si drepturi deopotriva cu poporul domnitor ,
dar se pare cd aceasta n’a tinut decat numaj
péna la stingerea dinastiei Comnenilor. Mog-
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tenitorul lor pe tronul constantinopolitan, ne-
vrednicul /sac Anghel (1182—1195), are o
jinutd dusménoasé fatd de Roméni; el nu re-
strange numai drepturile lor, ci si cu tot di-
nadinsul 1i apas4 si-i prigoneste. Cu prilejul
casatoriei sale cu Margareta, fiica regelui
ungur Bela al Il[-lea, acest bizantin incoronat,
lacom si mic de suflet, despoae pe supusii sii
pentruca, cu banii storsi dela ei, sa dea stra-
lucirea gi pompa cuvenitd acestui eveniment
fericit. Darile ingreund mai cu seamé popu-
latia roméneasca din Balcani; oamenii car-
muirii at fost fara crutare fatd de ea. Répirea
turmelor si relele ce-au facut au produs o
adancd nemultumire intre Romani,. Doi frati,
Petru si Asan, cari faceau parte din cédpete-
niile lor, oameni ambitiosi, energici si plini
de iscusinta, folosindu-se de fierberea obstii,
s'au pus in fruntea nemulfumitilor si-au se-
ménat in popor gandul rdsvritirii. Darinainte
de a-1 ména la o rascoala fatiga, ei au wrut
sé-si motiveze pasul cutezator printr'un act
diplomatic. Se ’nféfiseazd dar la impéaratul
Isac gi cer si le dea inapoi drepturile, de care
se bucurau inainte sub Comneni; dar impé-
ratul le-a respins cererea, ba chiar unchiul
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fmparatului i-a alungat cu ocard. Scump au
platitbizantiniirefuzul acesta. In curand (1186)
intreg muantele Hemos era in. flacarl. Cu tot
ajutorul ce vor fi avut Romanii din partea
istovitilor vecini Bulgari, ostirea imperiala a
reusit dintaiu s imprastie cetele rasculatilor.

Petru si Asan, vazandu-se slabi faf4 de im-
parétie, trecurd Dunérea si gasird un puternic
tovaras de arme in Cumanii, cari pe atunci
stdpaneau férile romanesti de astizi, Ajutatj
de mulfimea acestor barbari, ei cuceresc Bul-
garia si-i intemeiaza neatirnarea; Tarnova,
orasul dela poalele despre meazinoapte ale -
Balcanului, devine capitala noului «imperiu>.
Petru si Asan impart domnia intre dansii. Im-
barbétati de izbanzile lor si vdzand starea a-
narhica a imperiului bizantin, indrazneii frai
cauta sd-si intinda puterea armelor tot mai
departe spre Tracia si Macedonia. Suiparea
domniei grecesti si inlocuirea ei prin fortele
lor tinere era tinta lor. Nenumarate au fost
navilirile ficute de dansii in tarile din
sudul Balcanului. Ele au fost continuate cu
o si mai mare furie de catre Joanifiu, fratele
mai mic a lui Asan gi Petru si mostenitorul
lor pe tronul farnovit (1197—1207). Ostirile
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lui, deapururi sprijinite de un roiu de cete cu-
mane, prefac in pustiu §i «<bun de locuit nu=
mai de fiare» una din cele mai infloritoare si
bogate provincii bizantine, Tracia locuita in
cea mai mare parte de Greci. Mostenind toata
ura de rasd impotriva dusmanilor seculari, el
n'avea ca lozinca decat stirpirea lor de pe
pamant. El voia sa fie numit «ucigétorul de
Greci», precum Vasile al [l-lea cu vreo dou
veacuri inainte fusese numit «<ucigitorul de
Bulgari». E cu putinta ca nepilduita-i cruzime,
de care ne vorbeste scriitorul contemporan
Nichita Acominatos, si fie exagerare fireasca
fatd de un vrijmas nelmpdicat, dar oricum,
spusele lui trebuie si aib4 si un temeiu de
adevar. Ca loanitiu nu era nuinai gi numai bér-
batul sAngiurilor, ne dovedesc tratativele sale
diplomatice cu papa Inocentiu al Ill-lea; co-
respondenta-i péstratd pand azi aratad price-
perea siistetimea unui adevarat barbat politic.
Joanitiu era de fapt, precum era si recunoscut
de contemporani, impdrat al Bulgardor si
Romdnilor, dar titlul sau nu era consfintit,
ca de obiceiu, de biseric# printr'un act oficial.
Patriarhului grec nu putea s4 se adreseze, céci
el erd in luptd cu Grecii. S'a adresat prin ur-
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mare citre Papa. Rezultatul tratativelor a fost
cd in 1204 el fu incoronat de cétre un nuntiu
papal ca impérat al Bulgariei si Vlahiei. Un
impdrat insd, dupd conceptia de atunci, nu
putea exista fard ca sa aibé alaturea de el un
patriarhat, si deocamdatd Vasile, capul bise-
ricei bulgargromane din Tarnova, capiti
rangul de Primat. Astfel se inldtura din calea
nizuintelor sale toate piedecile ce i-au pus
«Latinii» din Constantinopol, ca si regele Un-
gariei. Una din chestiile cele mai discutate cu
privire la dinastia Asanizilor a fost si nationa-
litatea lor. Fost-au ei Roméani sau Slavi? Ci au
fost Roméni, nu mai incape indoiala, cici do-
cumentele §i mérturiile vremii intaresc inde-
obste obarsia lorromana. Singura contrazicere
se vede numai4n titlul purtat de dangii. Pe cata
vreme corespondenta cu Papa si scriitorii con-
temporani ni-l arat4 pe loanifiu ca «impérat al
Bulgarilor si Romaénilor», in documentele
slave el ne apare ca «impérat al Bulgarilor si -
Grecilor». S’alepidat el oare de neamul siu si
voia sd treacd numai de Bulgar ? Dup4 noi, ti-
tulatura cea dintai reprezinté stareareald alu-
crurilor, asa cum era constatatd de toti acei
cari cunogteau mai de aproape pe supusii-Asa-

@&. Morxu, — Viahia Mare. 15
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negtilor, Dar, dupdcum faptele invedereaza,
acestia pretindeau mai mult; ei voiau si fie
continuatorii unei stéri legale de lucruri care
a fost odinioara ; sa fie «succesorii» impéra-
tilor bulgari din cea dintdi domnie bulga--
reascd ; ei stiau cd numai asa isi vor putea le-
gitima si asigura stipanirea lor asupra slavi-
lor balcanici, f4ra cari nu-si puteau vedea in-
trupat idealul lor politic. In acest scop ei au
adoptat deadreptul din cartttitulatura fostilor
tari, netiind seama de actualitate. C4 prin
aceasta jertfeau pe connationalii lor, pentru ei
erd lucru de importantd secundari in lupta
lor grea, in care ambitia personala si calculul
politic erau totul. De aceea si vedem cé nu
mult dupd intemeiarea imperiului, clddirea
inaltata de mintea si bratele romanesti capata
firma traditiei, cici asa e voinfa intemeieto-
rilor. In chipul acesta, partea intéi a titulatu-
rei este realizatd, ramanea acum ca Asanizii
sa indreptateascd si domnia lor asupra Gre-
cilor bizantini. Ca si tarul Simeon odinioara,
foanitiu luptd acum din rasputeri pentru a-si
intemeia monarhia in peninsula balcanica. In-
cercérile lui insa s’au lovit de un zid puternic,
de piepturile ferecate.ale cruciatilor francezi,

L.
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noii stdpanitori ai Bizanfului. Desi curand
dupd cucerirea acestuia floarea cetelor «latine»
impreuna cu imparatul lor Balduin de Flandra
e seceratd in batilia de lang4 Adrianopol, im-
potrivirea Apusenilor spulber4 totug visul ne-
obositului tar. Cand mai pe urma tronul din
Tarnova fu ocupat de cel mai vrednic si in-
telept dintre Asanizi, de loan Asan, impreju-
" rdrile sunt gi mai putin prielnice pentru iz-
bandirea gandului ce a fraimantat pe Asanizi.
Doud puteri nous si pline de viata i se pun
de-a curmezigul planurilor sale : una in Eu-
ropa, domnia Epirotilor, si alta in Asia, im-
paritia bizantina din Nicea, care mereu creste
si se infiripeazd in paguba Latinilor din Con-
Stantinopol. In ciocnire cu aceste puteri nous,
loan Asan, ce e drept, biruitor, gi-a intins
domnia peste cea mai mare parte a peninsu-
lei balcanice, dar a murit fira sa-gi vaza visul
cu ochii : Constantinopolul cade iaragi (1261)
in mana Bizantinilor, in a céror stapanire ra-
mane de acum péni ce Mohamed al II-lea
pune capat agoniei lui in 1453. Pentru ma-
rea luptd de intetate in peninsula balcanica
rolul celor ce succed Asanizilor e tot mai gters ;
Bulgarii nu sunt.vrednici s& poarte pe ume-
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rii lor mogtenirea neasteptati ce le hirézise
soarta ; ei nu-gi prelungesc stdpanirea decét
numai multumita slabiciunii generale a pute-
rilor balcanice — dovad4 sigurd, c4 nu taria
si energia poporului bulgar a creat imperiul
lui Petru si Asan, ci vredniciasi inteligenta di-
nastiei lor. Era numai si numai o operé roma-
neascd, opera reprezentantilor unui popor
nou, dare venea, cu o vartute primitiva,
aproape elementard, si-si afirme dreptul de
existent4 in mijlocul unor popoare istovite de
bétraneta sau in zbuciumul luptelor de mai
nainte. Asanizii, preocupati numai sa-si legi-
timeze titlul lor de tari si orbiti de traditie, n’au
inteles cé neglijand sau inlaturdnd roménimea
din statul lor isi intemeiau tronul pe nisip. E
foarte cu putintd ins4, ca ei sa-si fi datseama
deplin de insemnatatea factorilor ce aveau si-i
ajute la intreprinderea lor, dar Romaénii, in
mare parte oameni de munti, ocupatiin genere
cu pastoritul si cu industria ce decurgedin el
nu erau incé deplin pregatiti din punct de ve-
dere cultural pentru a duce la capét ei prin
ei o opera atét de uriasd. Pe lang4 aceasta nici
numaérul, nici pozitia lor geografica nu i-ar fi
favorizat. Concentrarea lor in Bulgaria, de
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s'ar fi conceput si pus la cale de dansii, poate
le-ar fi dat putinta de a raspunde menirii is-
torice ce aveau de indeplinit prin Asanizi. Dar
pasunile din Vlahia si Bulgaria abia puteau
de acum si indestuleze turmele Romaénilor
locali — atdt de mult se inmultiserd acestia.
Deci o concentrare a lor in Bulgaria ar fi fost
economiceste cu neputintd, si aceasta cu atat
mai mult, ci fiind dusmaéniti cu Bizantinii,
Romanii pierduserd minoasele campii ale
Traciei, pe care iernau sutele si miile de turme
romanesti. Ei trebuiau deci si-si caute o noua
patrie, tara fagaduintii lor, si aceasta a fost
Dacia Traiana, cu tinuturi mai mult degerte
de locuitori, unde era o parte din fratii lor si
unde interesele economice, politice si natio-
nale le deschideau un cAmp intins de actiune
mai mult sau mai putin liber acum de piedi-
cele din afard, dupd néavilirea nipraznici a
Tatarilor (1241), cari au curitit aceasta fara
de cele din urmé ramasite de hoarde asiatice.
Din acest moment Tracia si Bulgaria, incetul
cu incetul, se goleste de Romanii medievali,
din cari mai tdrziu nu se pomenesc decat
numai citeva insule in Tracia orientald si in
partile Rodopei. Emigraread lor a fost depliné
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pan la si dupd venirea Turcilor. Singurele
lor urme sunt astizi Megleno-romanii. Istoria
lar, inceputé in Balcani, continui apoi la poa-
lele Carpatilor, unde ei au adus, pe langial-
“tele, si formele de stat ale tirii, in care au trait
odinioara.
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